Protokot Nr XXXVIII/2021
z sesji
Rady Powiatu w Oswiecimiu
w dnia 24 listopada 2021 r.
VI kadencji 2018-2023

XXXVIII sesja Rady Powiatu w Oswiecimiu odbyta sie w sali audiowizualnej im. Jana Kleczara Powiatowego

Zespotu Nr 2 Szkét Ogdlnoksztatcgcych Mistrzostwa Sportowego i Technicznych w Oswiecimiu, przy ul. Bema 4

(Internat).

Sesja zwotana na podstawie art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzgdzie powiatowym

(t.j. Dz.U.2020.920 z pdzn. zm.).

Obrady rozpoczeto 24 listopada 2021 r. o godz. 14:00, a zakoriczono o godz. 18:48 tego samego dnia.

Zawiadomienie o zwotaniu sesji z dnia 17 listopada 2021 r. (zat. nr 1).

Obecni wg zatgczonych list obecnosci (zat. nr 2).

W posiedzeniu wzieto udziat 27 radnych.

Obecni:

1.
. Adam Bilski
. Katarzyna Blizniak
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Bogustaw Bartula

. Dariusz Gaweda

. Maciej Hejnowicz
. Kazimierz Homa

. Teresa Jankowska
. Jarostaw Jurzak

. Wojciech Kajdas

. Waldemar Klisiak
. Pawet Kobielusz

. Grazyna Kope¢

. Tomasz tukowicz
.Joanna Mazur

. Artur Mendyk

. Adam Merta

. Jerzy Mieszczak

. Stawomir Momot
. Ewa Pawlusiak

. Ewa Ptonka

. Jacek Pyrek

. Andrzej Skrzypinski
. Jozef Szafran

. Leszek Szuster

. Piotr Sreniawski

. Aneta Tlatka

. Wtadystaw Zalinski
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I. Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocnosci obrad.

Przewodniczacy Rady Kazimierz Homa przed otwarciem XXXVIII sesji Rady Powiatu poinformowat Radnych
oraz osoby uczestniczgce w obradach sesji, ze zgodnie z art. 15 ust. 1a ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r.

0 samorzadzie powiatowym (tekst jednolity Dz. U. z 2020 r. poz. 920 z pdzn. zm.) obrady Rady Powiatu

w Oswiecimiu sg transmitowane i utrwalane za pomocg urzadzen rejestrujgcych obraz i dzwiek oraz beda
udostepnione w Biuletynie Informacji Publicznej oraz na stronie internetowej Powiatu Os$wiecimskiego.

Gtosowanie imienne odbywac sie bedzie za pomocg urzadzen umozliwiajgcych oddawanie gtosow

w systemie eSesja. W przypadku braku mozliwosci oddawania gtoséw za pomocg systemu eSesja, wystgpi
konieczno$¢ oddawania gtoséw imiennych poprzez podniesienie reki i utrwalenie gtosu na karcie

do gtosowania imiennego.

Ponadto informuje, ze w przypadku wystgpienia problemu z obecnoscig zajdzie koniecznos¢ sprawdzania
kworum przed kazdym gtosowaniem.

Prosze rowniez Paristwa o wyrazne i gtosne wypowiedzi do mikrofonu z uwagi na koniecznosé utworzenia
transkrypcji z nagrania ses;ji.

Przewodniczacy poinformowat rowniez, ze informacja na ten temat zostata umieszczona przed drzwiami
wejsciowymi na sale audiowizualna.

Przewodniczacy Rady Powiatu Kazimierz Homa otworzyt obrady XXXVIII sesji Rady Powiatu w Oswiecimiu.

Na podstawie listy obecnosci Przewodniczacy stwierdzit, ze w sesji uczestniczy 27 radnych, co stanowi
kworum wymagane do podejmowania prawomocnych uchwat Rady Powiatu w Oswiecimiu.

Il. Ustalenie porzadku obrad.

I. Otwarcie sesji i stwierdzenie prawomocnosci obrad.
Il. Ustalenie porzgdku obrad.
lll. Przyjecie protokotéw z sesji Rady Powiatu w Oswiecimiu:
o Nr XXXV/2021 z dnia 19 sierpnia 2021 r.
e Nr XXXIV/2021 z dnia 23 czerwca 2021 .
IV. Sprawozdanie Zarzgdu Powiatu w Oswiecimiu z biezgcej dziatalnosci i wykonania uchwat Rady Powiatu
oraz informacja Starosty Oswiecimskiego o podejmowanych dziataniach za okres
od 19 pazdziernika 2021 r. do 9 listopada 2021 r.
V. Sprawozdanie z dziatalnosci Powiatowego Rzecznika Konsumentow.
VI. Raport z realizacji Programu Ochrony Srodowiska dla Powiatu O$wiecimskiego za lata 2019-2020.
VII. Interpelacje i zapytania radnych.
VIII. Rozpatrzenie projektow uchwat Rady Powiatu w sprawach:
1. wyrazenia zgody na bezprzetargowe wydzierzawienie dla G.V.M. Carint sp. z 0.0. z siedzibag
w Krakowie gruntu bedacego w nieodptatnym uzytkowaniu Zespotu Opieki Zdrowotnej w Oswiecimiu
/po autopoprawce/ - druk 26,
2. wyrazenia zgody na zawarcie umowy najmu pomieszczen dla G.V.M. Carint Sp. 0.0. w Krakowie
/po autopoprawce/ - druk 25,
3. uchwalenia ,,Programu wspdtpracy Powiatu Oswiecimskiego z organizacjami pozarzagdowymi
oraz innymi podmiotami prowadzgcymi dziatalnos¢ pozytku publicznego na 2022 rok” - druk 34,
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4. wyrazenia zgody na utworzenie Spotecznej Strazy Rybackiej przy Rybackim Zaktadzie Doswiadczalnym
w Zatorze i uchwalenia regulaminu tej Strazy - druk 42,

5. udzielenia pomocy finansowej dla Gminy Zator - druk 44,
6. zatwierdzenia planu kontroli Komisji Rewizyjnej na rok 2022 - druk 43,
7. ustalenia wysokosci diet i zwrotu kosztéw podrézy stuzbowych dla radnych - druk 47.

IX. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych.

X. Whnioski i oSwiadczenia radnych.
Xl. Sprawy biezace.
XIl. Zamkniecie sesji.

Przewodniczgcy Rady Powiatu w Oswiecimiu poinformowat, ze na podstawie § 14 ust. 2 Statutu, Rada Powiatu
moze wprowadzi¢ zmiany do porzadku obrad bezwzgledng wiekszoscig gtoséw ustawowego sktadu Rady.

Starosta Oswiecimski Andrzej Skrzypinski zawnioskowat o wprowadzenie do porzgdku obrad w pkt. VIl
ppkt. 7 projektu uchwaty w sprawie ustalenia wysokosci diet i zwrotu kosztédw podrozy - druk 47.

Radny Jarostaw Jurzak poprosit o 5 minutowg przerwe w celu spotkania sie szeféw klubéw zanim zostanie
procedowany punkt dot. porzadku obrad.

Przewodniczacy Rady Powiatu w Oswiecimiu zarzadzit 5 minut przerwy.

Radny Jarostaw Jurzak zawnioskowat o wycofanie z porzgdku obrad w pkt VIII ppkt. 1 projektu uchwaty
w sprawie wyrazenia zgody na bezprzetargowe wydzierzawienie dla G.V.M. Carint sp. z 0.0. z siedzibg
w Krakowie gruntu bedgcego w nieodptatnym uzytkowaniu Zespotu Opieki Zdrowotnej w Oswiecimiu
/po autopoprawce/ - druk 26.

W zwigzku z brakiem innych zgtoszen Przewodniczacy Rady Powiatu w Oswiecimiu zarzadzit kolejno
gtosowania nad zmianami w porzadku obrad.

Gtosowano wniosek w sprawie wprowadzenia do porzadku obrad w punkcie VIl jako ppkt 7 projektu
uchwaty w sprawie ustalenia wysokosci diet i zwrotu kosztéw podrdzy stuzbowych dla radnych - druk 47.
Wyniki gtosowania: ZA: 15, PRZECIW: 1, WSTRZYMULIE SIE: 8, BRAK GLOSU: 3, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (15)

Bogustaw Bartula, Adam Bilski, Katarzyna Blizniak, Maciej Hejnowicz, Teresa Jankowska, Pawet Kobielusz,
Grazyna Kope¢, Artur Mendyk, Jerzy Mieszczak, Ewa Pawlusiak, Andrzej Skrzypinski, J6zef Szafran,
Leszek Szuster, Piotr Sreniawski, Wtadystaw Zaliriski.

PRZECIW (1)

Stawomir Momot.

WSTRZYMUIE SIE (8)

Dariusz Gaweda, Jarostaw Jurzak, Waldemar Klisiak, Tomasz tukowicz, Joanna Mazur, Adam Merta,
Jacek Pyrek, Aneta Tlatka.

BRAK GLOSU (3)

Kazimierz Homa, Wojciech Kajdas, Ewa Ptonka.

W zwigzku z problemami technicznymi Przewodniczacy Rady Powiatu w Oswiecimiu poprosit trzech obecnych
na sali radnych o oddanie swojego gtosu imiennego do mikrofonu.

Radna Ewa Ptonka oddata gtos za. Wiceprzewodniczgcy Wojciech Kajdas oddat gtos za. Przewodniczacy Rady
Powiatu w Oswiecimiu Kazimierz Homa oddat gtos za.
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Ostateczny wynik gtosowania: ZA: 18, PPRZECIW: 1, WSTRZUJE SIE: 8, BRAK GLOSOW: 0, NIEOBECNI: 0.

Gtosowano wniosek w sprawie wycofania z porzagdku obrad pkt. VIII ppkt 1 (wniosek radnego

Jarostawa Jurzaka).

Wyniki glosowania: ZA: 13, PRZECIW: 11, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 3, NIEOBECNI: 0.

Wyniki imienne:

ZA (13)

Adam Bilski, Dariusz Gaweda, Jarostaw Jurzak, Waldemar Klisiak, Tomasz tukowicz, Joanna Mazur,

Artur Mendyk, Adam Merta, Stawomir Momot, Ewa Pawlusiak, Jacek Pyrek, Aneta Tlatka, Wtadystaw Zalinski.
PRZECIW (11)

Bogustaw Bartula, Katarzyna Blizniak, Maciej Hejnowicz, Teresa Jankowska, Pawet Kobielusz, Grazyna Kopeg,
Jerzy Mieszczak, Andrzej Skrzypinski, J6zef Szafran, Leszek Szuster, Piotr Sreniawski .

BRAK GtOSU (3)

Kazimierz Homa, Wojciech Kajdas, Ewa Ptonka.

W zwigzku z problemami technicznymi Przewodniczacy Rady Powiatu w Oswiecimiu poprosit trzech obecnych
na sali radnych o oddanie swojego gtosu imiennego do mikrofonu.

Radna Ewa Ptonka oddata gtos przeciwny. Wiceprzewodniczgcy Wojciech Kajdas oddat gtos przeciwny.
Przewodniczacy Rady Powiatu w Oswiecimiu oddat gtos przeciwny.

Ostateczny wynik glosowania: ZA: 13, PPRZECIW: 14, WSTRZUIJE SIE: 0, BRAK GtOSOW: 0, NIEOBECNI: 0.

Gtosowano w sprawie przyjecia porzgdku obrad XXXVIII sesji po zmianach.

Wyniki gtosowania: ZA: 12, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 12, BRAK GLOSU: 3, NIEOBECNI: 0
Wyniki imienne:

ZA (12)

Bogustaw Bartula, Katarzyna Blizniak, Maciej Hejnowicz, Teresa Jankowska, Pawet Kobielusz, Grazyna Kope¢,
Jerzy Mieszczak, Ewa Pawlusiak, Andrzej Skrzypinski, J6zef Szafran, Leszek Szuster, Piotr Sreniawski.
WSTRZYMULIE SIE (12)

Adam Bilski, Dariusz Gaweda, Jarostaw Jurzak, Waldemar Klisiak, Tomasz tukowicz, Joanna Mazur,
Artur Mendyk, Adam Merta, Stawomir Momot, Jacek Pyrek, Aneta Tlatka, Wtadystaw Zalinski.

BRAK GtOSU (3)

Kazimierz Homa, Wojciech Kajdas, Ewa Ptonka.

W zwigzku z problemami technicznymi Przewodniczacy Rady Powiatu w Oswiecimiu poprosit trzech obecnych
na sali radnych o oddanie swojego gtosu imiennego do mikrofonu.
Radna Ewa Ptonka oddata gtos za. Wiceprzewodniczgcy Wojciech Kajdas oddat gtos za. Przewodniczacy Rady

Powiatu w Oswiecimiu Kazimierz Homa oddat gtos za.

Ostateczny wynik gtosowania: ZA: 15, PPRZECIW: 0, WSTRZUJE SIE: 12, BRAK GLOSOW: 0, NIEOBECNI: 0.

lll. Przyjecie protokotow z sesji Rady Powiatu w Oswiecimiu.
Przewodniczacy Rady przypomniat, ze zgodnie ze Statutem, poprawki i uzupetnienia do protokotu powinny

by¢ wnoszone przez radnych nie pdzniej niz do jego przyjecia. W razie zgtoszenia poprawek i uzupetnien,
o ich uwzglednieniu rozstrzyga Rada Powiatu.
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e Nr XXXVI/2021 z dnia 25 pazdziernika 2021 r.
Rada Powiatu w Os$wiecimiu przyjeta protokdt Nr XXXV1/2021 z dnia 25 pazdziernika 2021 r.

e Nr XXXVII/2021 z dnia 27 pazdziernika 2021 r.
W zwiazku ze zgtoszonymi poprawkami do protokotu przez radng Ewe Pawlusiak Rada Powiatu nie przyjeta
ww. protokotu. Radna poprosita o dopisanie w pkt. X w akapicie pierwszym stdw ,w gminie Brzeszcze”.

IV. Sprawozdanie Zarzagdu Powiatu w Oswiecimiu z biezgcej dziatalnosci i wykonania
uchwat Rady Powiatu oraz informacja Starosty Oswiecimskiego o podejmowanych
dziataniach za okres od 19 pazdziernika 2021 r. do 9 listopada 2021 r.

Sprawozdanie Zarzgdu Powiatu w Oswiecimiu z biezgcej dziatalnosci i wykonania uchwat Rady Powiatu
oraz informacja Starosty Oswiecimskiego o podejmowanych dziataniach za okres od 19 pazdziernika 2021 r.
do 9 listopada 2021 r. (zat. nr 3).

W dyskusiji wzieli udziat:

Radny Jacek Pyrek zadat pytanie do punktu IV.57. poprosit o dokfadniejsze informacje dot. dotacji

dla Zespotu Opieki Zdrowotnej w Oswiecimiu w wysokosci 279 000,00 zt.

Radny Adam Bilski zadat pytania dot.:

o pkt IV ppkt. 8 szczegdtdw umowy o dofinansowanie zadan z Rzagdowego Funduszu Rozwoju Drég
i wyrazenie zgody na podpisanie tej umowy. Zapytat, jaka jest kwota i zakres tej umowy.

o pkt IV ppkt 9. aneksu na dostawe i montaz mebli do SOSW w Oswiecimiu w ramach zadania
inwestycyjnego pn. ,,Budowa siedziby SOSW w Oswiecimiu — etap 11" — czesc¢ 1.

e pkt. IV ppkt, 40 czego dot. oraz z kim zostat zawarty aneksu nr 1 do umowy w sprawie realizacji zadan
w ramach Oswiecimskiego Strategicznego Programu Rzgdowego.

Odpowiedz na pytanie IV. 57. Andrzej Skrzypinski Starosta Oswiecimski.
Poinformowat, ze Zarzad wyrazit zgode na udzielenie ww. dotacji dla Zespotu Opieki Zdrowotnej
w Oswiecimiu na zakup urzadzen do laparoskopii.

Odpowiedz na pytanie IV. 8. Jerzy Mieszczak Cztonek Zarzagdu Powiatu.

Poinformowat, ze Powiat Oswiecimski otrzymat promesy na dwie drogi tj. ul. Nadwislariska w Chetmku

w kwocie dofinansowania 1 min 551 tys. 890 zt przy koszcie catego zadania 3 min 103 tys. zt i ul. Beskidzkiej
w Witkowicach w kwocie dofinansowania 1 mln 614 tys. 572 zt. przy koszcie catego zadania 3 mln 229 tys. zt.
Odpowiedz na pytanie IV. 9. Jerzy Mieszczak Cztonek Zarzagdu Powiatu.

Poinformowat, ze w zwigzku z poteznymi problemami materiatowymi, ktdre nawarstwiaty sie w ciggu tego
roku dla wykonawcéw, firmy chciaty odstapié od realizacji zadan na dostawy materiatow, ktére zeSmy okreslili
w specyfikacji, bo nie sg wstanie zrealizowac tego zamdwienia. W zwigzku z faktem, ze nie byto innych firm,
ktore podjetyby sie realizacji ww. zadania wyraziliémy zgode na wydtuzenie terminu na realizacje zamdwienia
o dwa tygodnie dla mebli specjalistycznych oraz trzy tygodnie dla wyposarzenia typowego. Poinformowat
rowniez, ze zgodnie z obietnicg Zarzad zamierza zorganizowac¢ wizyte Rady Powiatu w SOSW w Oswiecimiu

w okresie ferii zimowych.

Odpowiedz na pytanie IV. 40. Jerzy Mieszczak Cztonek Zarzadu Powiatu.
Poinformowat, ze w zwigzku z faktem koniecznosci przeprowadzenia przetargu do realizacji zadania, do tego
przetargu zgtosita sie tylko jedna firma i z uwagi na krotki termin realizacji zadania kwota wykonania tego
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zdania znacznie wzrosta. W zwigzku z tym mieliSmy podpisane porozumienie z gming Miasto Oswiecim, ze te
brakujace srodki do zabezpieczonej kwoty, bedg wspdlnie zwiekszone. Mieli$my podpisang umowe

z Miastem. W miedzy czasie okazato sie, ze Gmina Brzeszcze dysponuje duzg rezerwa, w zwigzku

z przetargiem, ktéry dokonata u siebie. W zwigzku z tym pienigdze, ktdre mieli na OSPR musieliby oddac

do Wojewody. Dlatego wystgpilismy do Wojewody z propozycjg zeby brakujgce srodki, ktére my mamy,

a zostaty juz zabezpieczone przez nas i miasto, zostaty pomniejszone o tg réznice. Kwota, z ktérej
skorzystaliSmy z Gminy Brzeszcze to byto okoto 676 tys. zt. Mieliémy réwniez oszczednosci na zadaniu

ul. Grygléw w Babicach. Aneks polegat na zwrdceniu srodkéw odpowiednim podmiotom, ktére nam juz byty
zbedne przy realizacji ww. zadania.

Rada Powiatu w Oswiecimiu przyjeta ww. sprawozdanie

V. Sprawozdanie z dziatalnosci Powiatowego Rzecznika Konsumentow.
Sprawozdanie z dziatalnosci Powiatowego Rzecznika Konsumentow (zat. nr 4).

Rada Powiatu w Oswiecimiu przyjeta ww. sprawozdanie.

VI. Raport z realizacji Programu Ochrony Srodowiska dla Powiatu Oswiecimskiego za lata
2019-2020.

Raport z realizacji Programu Ochrony Srodowiska dla Powiatu O$wiecimskiego za lata 2019-2020 (zat. nr 5).

Radny Maciej Hejnowicz zadat pytanie do tabeli nr 24 znajdujacej sie w Raporcie z realizacji Programu
Ochrony Srodowiska dla Powiatu O$wiecimskiego za lata 2019-2020. Zapytat réwniez, czy w oparciu

o przedstawiony materiat mozna domniemywac, ze czujniki badania czystosci powietrza, bedg zwrécone
potudniowej czesci Powiatu Oswiecimskiego i jaki jest system instalowania takich czujnikow?

Przedstawiciel spotki Energia Dla Miast Sp. z 0.0. z/s w Mikotowie poinformowat, ze po konsultacji z twdrcg
ww. dokumentu udzieli odpowiedzi.

Przewodniczacy Rady Powiatu w Oswiecimiu zaproponowat, aby odpowiedz na ww. pytania zostat udzielona
w formie pisemnej. Radny Maciej Hejnowicz wyrazit zgode.

Rada Powiatu w Oswiecimiu przyjeta ww. raport.

VII. Interpelacje i zapytania radnych.

Na podstawie art. 21 ust. 10 i ust. 11 ustawy o samorzadzie powiatowym Interpelacje dotyczg spraw

o istotnym znaczeniu dla powiatu. Interpelacja powinna zawieraé krotkie przedstawienie stanu faktycznego
bedacego jej przedmiotem oraz wynikajgce z niej pytania. Zapytania sktada sie w sprawach aktualnych
probleméw powiatu.

Ust. 12 - Interpelacje i zapytania radnych sktadane sg na pismie do Przewodniczgcego Rady, ktéry przekazuje
je niezwtocznie Staroscie. Starosta, lub osoba przez niego wyznaczona, jest zobowigzana do udzielenia
odpowiedzi nie pdzniej niz 14 dni od dni otrzymania interpelacji lub zapytania. § 20 Statutu Powiatu
Oswiecimskiego mdwi, ze w sprawach interpelacji nie prowadzi sie dyskus;ji.

Radny Stawomir Momot ztozyt interpelacje w sprawach:
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e zorganizowania wizji lokalnej budowy SOSW w Oswiecimiu dla radnych Powiatu Oswiecimskiego (zat. nr 6).
e ponownego pomalowanie linii poziomych na drodze powiatowej do Smolic w Gminie Zator oraz zabudowe
dalszego odcinka barier na odcinku drogi, do ktérej przylega zbiornik wodny (zat. nr 7).

Radny Stawomir Momot ztozyt zapytanie do radnej Ewy Ptonki Przewodniczacej Komisji Budzetu i Rozwoju
Gospodarczego (zat. nr 8):

Czy prawda jest, ze na komisji objazdowe] po drogach powiatowych komisja rozpoczeta przejazd busem

i po prawie 3 godzinach jazdy pani podziekowata wszystkim uczestnikom i zakonczyta komisje? Przypominam,
ze w tej komisji brali udziat nie tylko cztonkowie komisji, a w protokole z komisji to nie jest uwzglednione
natomiast widnieje nazwisko radnego Wojciecha Kajdas, jako obecnego, ktdry nie przejechat z nami nawet
jednego metra.

Radny Stawomir Momot ztozyt zapytanie do Wiceprzewodniczgcego Rady Powiatu w Oswiecimiu
Woijciecha Kajdasa (zat. nr 8):

Czy Pana zdaniem zatrzymanie busa, ktérym przemieszczata sie Komisja budzetu w miejscowosci towiczki,
przywitanie sie z radnymi i opuszczenie pojazdu uprawnia pana do wpisania sie na liste obecnosci w tej
komisji?

Radny Stawomir Momot ztozyt rowniez zapytanie do Przewodniczgcego Rady Powiatu w Oswiecimiu
Kazimierza Homy (zat. nr 8):

W zwigzku z zaistniatym incydentem bezczelnym i niemoralnym zachowaniem radnego Wojciecha Kajdasa
podejmie pan odpowiednie kroki, poniewaz takie zachowanie nie moze byé tolerowane i nie powinno mie¢
miejsca.

VIIl. Rozpatrzenie projektow uchwat Rady Powiatu.

ad. 1.

Projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na bezprzetargowe wydzierzawienie dla G.V.M. Carint sp. z 0.0.
z siedzibg w Krakowie gruntu bedacego w nieodptatnym uzytkowaniu Zespotu Opieki Zdrowotnej

w Oswiecimiu /po autopoprawce/ - druk 26 (zat. nr 9).

Przewodniczacy Komisji Ochrony Zdrowia i Pomocy Spotecznej Jézef Szafran, poinformowat o negatywnej
opinii Komisji.

Gtos w dyskusji zabrali:

Radny Jacek Pyrek zapytat, kto skierowat do Zarzgdu oraz Rady Powiatu w Oswiecimiu i byt autorem ww.
uchwaty ze strony szpitala?

Radny Artur Mendyk zaznaczyt, ze ww. uchwata, nad ktdrg zebrane gremium, bedzie debatowac¢ i glosowac
nie jest o tym, czy kardiologia w Oswiecimiu ma by¢, czy nie. To jest sprawa jasna, kardiologia w Oswiecimiu
jest potrzebna i jest niezbedna. Poinformowat, ze uchwata, ktdrg zamierzamy podja¢, czy tez gtosowad nad nig
jest o tym, czy my jako Rada Powiatu zezwalamy na to azeby na 23 lata, czyli na éwier¢ wieku zewnetrzny
podmiot, ktory Swiadczy ustugi na terenie szpitala powiatowego w Oswiecimiu, tak naprawde ksztattowat
polityke zdrowotng w zakresie kardiologii dla spoteczenstwa Powiatu Oswiecimskiego, na ktérg to polityke
my, jako Rada Powiatu zupetnie nie bedziemy mieli juz wptywu. Z tego trzeba zdaé sobie sprawe. Jezeli damy
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dzisiaj zielone swiatto w tym kierunku. Ja wiem, ze dla niektérych moze jest to wygodne, natomiast ja
uwazam, jako radny, jako lekarz kardiolog, ze jezeli tylko mozemy, jako Rada Powiatu mie¢ wptyw na polityke
w zakresie na jakiekolwiek formy leczenia naszych mieszkaricdw powinnismy jg sobie zachowac i mie¢
mozliwos$é na nig wptyw. Przypominam, nie bedziemy mieli zadnej, poniewaz nawet umowa,

ktdra sie wigze z tg uchwaty, ktérg mamy podjaé juz nie bedzie w ogdle zalezata od nas i dyrektor na zadnym
gremium, tak naprawde nie bedzie musiat przedstawiac szczegétow tej umowy, tak, ze nie bedziemy mieli

na nig zadnego wptywu. Ale co do samej uchwaty. Proponuje nam sie dzierzawe na 23 lata terendéw oraz
budynkdéw szpitala powiatowego w Oswiecimiu, ktdre sg w zarzadzeniu szpitala powiatowego. Nie wiem skad
sie wziety te 23 lata to jest éwierc wieku w sytuacji, kiedy w stuzbie zdrowia tak naprawde sytuacja zmienia sie
z miesigca na miesiac, a na pewno z roku na rok.

Zmieniajg sie zasady finansowania swiadczen medycznych, gdyz wprowadza sie rézne systemy finansowania
tych swiadczen oddanie pola na ¢wier¢ wieku zewnetrznemu podmiotowi nie wydaje sie rozsgdnym
rozwigzaniem, tym bardziej, ze jest to podmiot prywatny. Jest to firma, ktéra po rozbudowie, zresztg teraz tez,
cze$ciowq swojg dziatalnoscig stanowi konkurencje dla oddziatéw naszego szpitala. Kardiologia jest dziedzing
interny natomiast w szpitalu naszym powiatowym, gdzie jednym z podstawowych oddziatéw sg oddziaty
internistyczne, w tej chwili mamy okoto 100 t6zek musimy szczegdlnie dbaé o to, a zeby ta wtasnie dziedzina
byta doceniona i zeby nie stata jej sie zadna krzywda. Obawiam sie, ze takie troszeczke bezmysine pozwolenie
na rozbudowanie sie konkurencyjnej firmy na terenie szpitala moze niestety rykoszetem uderzyé w oddziaty
wewnetrzne. Z nie moich obliczen, byty to obliczenia szpitala, ktére byty przeprowadzone 1,5 roku temu
wynika, ze wspdlne Swiadczenia kardiologiczne i internistyczne sg wyceniane na okoto 5,6 min zt.

Naprawde nie bedziemy mieli wptywu na to czy firma, ktéra sie rozbuduje nie wystgpi o wiekszy kontrakt
kardiologiczny i hospitalizacje kardiologiczne nie bedg po prostu odebrane naszym oddziata wewnetrznym,
ktore umdéwmy sie, poniewaz niektére z nich sg dobrze wyceniane te hospitalizacje kardiologiczne pozwalaja
tym internom doszacowad swoje czasami nieoptacalne procedury, ktdre muszg swiadczy¢ i Swiadczg na rzecz
pacjentdéw z naszego powiatu. Nie wiem jeszcze raz powiem skad sie wziety te 23 lata najczesciej padajacym
argumentem, ktéry tutaj styszatem w réznych dyskusjach takze kuluarowych byto to, ze jest to optacalnosé
biznesu musi polegac na tym, ze przy zainwestowaniu Srodkdw muszg sie one w jakims tam okresie czasu
zwrdci¢. Dlatego tez ja mam konkretne pytanie, poniewaz nie mamy podanej w umowie wielkosci tej
inwestycji, kto i jakg metodologig obliczyt, ze bedg to akurat 23 lata, bo w tej samej umowie dzierzawy

w jednym z punktéw okresla sie taki bezwzgledny zwrot tych kosztdw na okoto 60 miesiecy, czyli 5 lat. To jest
jedna z niescistosci pomiedzy uchwatg, ktédrg mamy dzisiaj przyja¢ a umowa dzierzawy, ktérej ta uchwat bedzie
niezbednym elementem, poniewaz bez tej uchwaty umowy dzierzawy nie bedzie mozna juz podpisa¢,

albo podpisac jg tylko i wytacznie na 3 lata. To, co bym chciat jeszcze podkresli¢ to to, ze to nie jest umowa,
ktdra na obecna chwile byta by potrzebna szpitalowi absolutnie. Szpital ma umowe z Carintem do 2023 roku,
czego najlepszym dowodem jest kolejna uchwata, ktéra bedziemy podejmowac a mianowicie na przedtuzenie
tejze umowy na wynajecie na dodatkowe lokale wtasnie do 2023 roku. Ta umowa podejmowana dzisiaj jest
potrzebna Carintowi i jest tak naprawde na wniosek podmiotu zewnetrznego po to, a zeby zapewni¢ sobie
dzierzawe tych lokali i budynkdéw na terenie szpitala wiasnie na okres ¢éwierc wieku w trakcie, kiedy faktycznie
tendencja do opieki kardiologicznej jest taka, zeby kontrakty kardiologiczne przejmowaty tak naprawde
szpitale powiatowe, szpitale sieciowe, ktére wiadomo, ze ten kontrakt z roku na rok dostang i na nastepny
okres kontraktowania. Natomiast podmioty zewnetrzne mogg otrzymacd kontrakt, badz nie. Absolutnie nie
jestesmy zabezpieczeni wtedy na sytuacje, w ktdrej staniemy w koniecznosci organizowania kardiologii

w szpitalu u siebie. Nie bedziemy mieli wtedy pomieszczen, ktére wydzierzawilismy zewnetrznej firmie. Jak juz
powiedziatem nie sposdb nie dyskutowaé na temat uchwaty, ktéra mamy podejmowacé w oderwaniu

od umowy dzierzawy, ktorej tam uchwata ma by¢ elementem? Nie wiem, dlaczego bardzo trudno byto w jakis
sposéb zdobyc¢ tg umowe dzierzawy, przynajmniej szkic, bo ona nie jest petna tam niema danych, ktére
wedtug mnie sg bardzo istotne do tego, a zeby podjg¢ decyzje, czy jest ona witasciwa, czy tez nie. Mozna j3
byto zobaczy¢ tylko w Biurze Rady i to jeszcze bez robienia zdjec nie wiem skad te tajemnice i dlaczego
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wszyscy radni nie otrzymali szkicu tej umowy przynajmniej w materiatach sesyjnych. By¢ moze jest to zgodne
z prawem, ale nie wiem czy jest to zgodne z duchem pracy w Radzie Powiatu. Co do samej umowy, poniewaz
ja ja akurat mam, chciatem sie podzieli¢ pewnymi wnioskami, ktére mi sie nasuwajg po jej przeczytaniu?
Zwykle tego nie robie na sesji natomiast jestem troszeczke zmuszony do tego, poniewaz ani na Radzie
Spotecznej na ktérej startem sie podnie$c te problemy, ani na Komisji Zdrowia nie byto ze strony moich
adwersarzy zadnej dyskusji merytorycznej na ten temat. Nikt nie odpowiedziat na moje argumenty.

Przewodniczacy Rady Powiatu w Oswiecimiu zaproponowat zeby spréobowaé ograniczy¢ wypowiedzi radnych
do maksymalnie 15 minut dla przejrzystosci dzisiejszej sesji. Jezeli bedzie koniecznos¢ to zaproponowat
mozliwosé powrotu do tych wypowiedzi po tym jak wypowiedzg sie inni radni, zeby kazdy miat mozliwos¢
zaprezentowania swojego stanowiska.

Radny Artur Mendyk poinformowat, ze postara sie to strescic, a jezeli bedziemy wchodzié w szczegéty,

to bedziemy dopowiadac to, co trzeba. Umowa, ktérg nam tu przedstawiono w ogdle nie gwarantuje,

ze wydzierzawionych budynkach bedzie kardiologig. W cale nie wynika to z umowy dzierzawy, ktéra zostata
nam przedstawiona. Dzierzawca, czyli G.V.M. Carint oswiadcza, ze zrobi inwestycje na tym terenie w ciggu

18 miesiecy natomiast nie ma zadnej konsekwencji, jezeli tego nie zrobi.

Nie ma nic na ten temat, ze umowa zostaje zerwana, ze umowa jest niebyta, albo, ze podmiot zewnetrzny
bedzie w jakis$ sposdb ptacit jakies kary umowne za niewywigzanie sie ze Swiadczenia.

W jednym ze zdan podkresla sie, ze w budynkach moze by¢ prowadzona przez dzierzawce dziatalno$¢

z zakresu kardiologii, kardiologii inwazyjnej, elektroterapii i elektrofizjologii. Ja nie jestem prawnikiem, by¢
moze w jezyku prawniczym znaczy, ze musi by¢, ze powinna by¢, ze nie moze by¢ inna. Natomiast moj dalszy
niepokdj powoduje kolejny punkt, w ktérym jest wyraznie napisane, ze dzierzawca moze prowadzié

w wydzierzawionych budynkach dziatalno$¢ medyczna jakgkolwiek, ktéra tylko jest finansowana ze srodkéw
publicznych, ktéra tylko nie jest konkurencyjna w stosunku do dziatalnosci, ktdrg prowadzi szpital. Nie wiem,
dlaczego skojarzyto mi sie to z oddziatem medycyn estetycznej, ktdrg mozna sobie tam otworzy¢ wedtug tej
umowy, ktdrg mamy przedstawiong, gdzie prywatny podmiot moze sobie tam otworzy¢ zwykty komercyjny
oddziat np. medycyny estetycznej i my nie bedziemy mieli na to wptywu, co tam sie dzieje. Nie ma w ogdle

w tej umowie zabezpieczenia szpitala na wypadek utraty kontraktu przez Carint. Staniemy wtedy

przed dylematem, gdzie bedziemy sami musieli organizowac kardiologie, a nie bedziemy mieli jej gdzie
organizowac, poniewaz budynki, ktére beda wydzierzawione, beda zajete przez zewnetrzng firme.

Nie bedziemy mieli zadnych podstaw, azeby w jakis sposdb je odzyskaé. Uwazam, ze nie jest zabezpieczony
w tej umowie interes pacjentow, ktérzy beda hospitalizowani na oddziatach wewnetrznych, czy interes
oddziatow wewnetrznych, ktéry w zaden sposéb w takiej umowie zabezpieczony byé nie moze, poniewaz
kontrakt kardiologiczny zobowigzuje podmiot, ktdry swiadczy ustugi kardiologiczne do hospitalizacji, jezeli
chodzi o kardiologie. Podawanie punktu, w ktérym okresla sie Sredniomiesieczne przyjecia okreslonej grupy
pacjentéw do oddziatu kardiologicznego w ogdle chyba jest niezgodne z zasadami kontraktowania przez NFZ.
Taki punkt w umowie w ogdle nie moze by¢ umieszczony. MAwi sie tutaj o powstaniu oddziatu rehabilitacji
kardiologicznej w szpitalu w Oswiecimiu. Jak sobie przypominam oczywiscie taki oddziat jest potrzebny i ja
zwracatem na to uwage od poczatku tej kadencji Rady Powiatu, a takze w Radzie Spotecznej szpitala.

Na pierwszy posiedzeniu Rady Spotecznej szpitala musieli$my zlikwidowac¢ taki oddziat, a powodem, jaki zostat
podany byto to, ze ani jeden pacjent z Carint nie zostat skierowany do oddziatu rehabilitacji kardiologiczne

w szpitalu w Oswiecimiu. Wiec mam pytanie, dlaczego nie optacato sie to tam, a ma sie to optacac tutaj.
Szpital ma bardzo trudno wypowiedzie¢ tg umowe w trybie natychmiastowym, praktycznie w ogdle nie moze,
o ile tylko bedzie ptacony czynsz i prowadzona tam dziatalno$¢ medyczna przypominam nie koniecznie
kardiologiczna, bo nie wynika to z tej umowy szpital. Praktycznie nie ma zadnej mozliwosci wypowiedzenia tej
umowy. Natomiast w § 7 w pkt. 2 ust. B jest napisane, ze gdy z przyczyn lezgcych po stronie
wydzierzawiajgcego, czyli szpitala, a w szczegdlnosci zmian dot. wydzierzawiajgcego korzystanie z przedmiotu
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stanie sie nie uzasadnione ekonomicznie dla dzierzawcy wtedy dzierzawca moze po prostu tg umowe
wypowiedzie¢ w trybie natychmiastowym. Ja wyobrazam sobie sytuacje, w ktorej nagle dochodzi do obnizenia
Swiadczen ptaconych przez NFZ za swiadczenia kardiologiczne i Carint zwraca sie do szpitala o znaczne
obnizenie czynszu praktycznie rzecz biorgc do stawek minimalnych. Szpital sie na to nie zgadza i to jest juz
wedtug mnie powdd do natychmiastowego wypowiedzenia umowy. Jest to w ogdle dla mnie nie zrozumiate.
Mozemy dyskutowad bardzo dtugo na temat, w jaki sposéb ta opieka kardiologiczna moze i powinna

na terenie Powiatu Oswiecimskiego wygladaé. Natomiast uwazam, ze do tej dyskusji nie doszto w ogdle.
Prébujemy scedowac to na podmiot zewnetrzny nie myslgc o konsekwencjach. Konsekwencje nie bedziemy
ponosili tylko my, bo my nie bedziemy radnymi przez 23 lat, chociaz wszystkim Paristwu tego zycze i sobie tez,
ale éwierc¢ wieku to jest okres, w ktédrym nieraz pewnie zmieni sie Rada Powiatu, dyrekcja szpitala, ordynatorzy
oddziatéw. Optymalng sytuacjg bytaby sytuacja, w ktérej kontrakt kardiologiczny nalezatby do szpitala.

Na razie z réznych przyczyn nie jest to mozliwe, kontrakt ma Carint. Natomiast nie wiemy, czy nie bedzie to
mozliwe za pot roku, za rok, czy pottorej roku. Nawet, kiedy stanie sie to mozliwe my podejmujac tg uchwate
nie bedziemy mieli takiej mozliwosci. Na koniec swojej wypowiedzi radny przypomniat, ze kiedy byt cztonkiem
Zarzadu odbyto sie spotkanie z ordynatorami oddziatéw choréb wewnetrznych, ktérzy maja naprawde bardzo
wielki wptyw na funkcjonowanie tego szpitala i opiekujg sie bardzo duzg iloscig chorych. To byto spotkanie

z ich inicjatywy i dyrekcji szpitala. Ztozyli wtedy na rece Zarzadu pismo, w ktérym to wysuwajg te same
watpliwosci, o ktérych ja tutaj w tej chwili méwie. Dodat, ze pod tym pismem podbili sie wszyscy ordynatorzy
oddziatéw wewnetrznych oraz Dyrektor Jakubowski.

Radny poprosit o dotgczenie ww. pisma do protokotu.

Pismo dot. wptywu planowanej rozbudowy Centrum Kardiologii Inwazyjnej, Elektroterapii i Angiologii G.V.M
Carint na funkcjonowanie oddziatéw internistycznych Szpitala Powiatowego w Oswiecimiu (zat. nr 10).

Radny Artur Mendyk poinformowat réwniez, ze chciat spotkac sie z ww. ordynatorami na Komisji Zdrowia,
jednak w dziwny sposéb uniemozliwiono mu to. Uwaza, ze te osoby powinny wypowiedzie¢ swoje zdanie,
jezeli chodzi o wspétprace z kardiologig. Dlatego tez uwaza, za bardzo dobry pomyst, aby powotac komisje,
ktora jeszcze raz przeanalizuje wszystkie aspekty, ktore dotyczg tej uchwaty. Wyrazit nadzieje, ze wszyscy
podejma tg decyzje swiadomie i wszyscy beda gteboko przekonani o tym, ze jest ona dobra albo, ze jest zta.
Zaznaczyl, ze chciatby, aby to byty przestanki wytgcznie merytoryczne i ma nadzieje, ze nikt z posréd zebranych
nie ma nawet cienia watpliwosci, ze za podejmowaniem tej uchwaty mogg sie kry¢ inne nie merytoryczne
aspekty.

Starosta Oswiecimski Andrzej Skrzypinski na podstawi § 23 ust. 2 pkt 3 Statutu Powiatu Oswiecimskiego ztozyt
whniosek formalny w sprawie ograniczenia wypowiedzi do 5 minut.

Radny Jarostaw Jurzak ztozyt odwrotny wniosek do wniosku Starosty Oswiecimskiego Andrzeja Skrzypinskiego

Gtosowano wniosek w sprawie ograniczenia wypowiedzi do 5 minut (wniosek Starosty Oswiecimskiego).
Wyniki glosowania: ZA: 12, PRZECIW: 13, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 2, NIEOBECNI: 0

Wyniki imienne:

ZA (12)

Bogustaw Bartula, Katarzyna Blizniak, Maciej Hejnowicz, Teresa Jankowska, Pawet Kobielusz, Grazyna Kope¢,
Jerzy Mieszczak, Ewa Ptonka, Andrzej Skrzypinski, Jozef Szafran, Leszek Szuster, Piotr Sreniawski.

PRZECIW (13)

Adam Bilski, Dariusz Gaweda, Jarostaw Jurzak, Waldemar Klisiak, Tomasz tukowicz, Joanna Mazur,

Artur Mendyk, Adam Merta, Stawomir Momot, Ewa Pawlusiak, Jacek Pyrek, Aneta Tlatka, Wtadystaw Zalinski.
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BRAK GtOSU (2)
Kazimierz Homa, Wojciech Kajdas.

W zwigzku z problemami technicznymi Przewodniczacy Rady Powiatu w Oswiecimiu poprosit dwoje obecnych
na sali radnych o oddanie swojego gtosu imiennego do mikrofonu i poprzez podniesienie reki.
Wiceprzewodniczacy Wojciech Kajdas oddat gtos za. Przewodniczgcy Rady Powiatu w Oswiecimiu oddat gtos
za.

Ostateczny wynik gtosowania: ZA: 14, PPRZECIW: 13, WSTRZUJE SIE: 0, BRAK GLOSOW: 0, NIEOBECNI: 0.

Radny Jarostaw Jurzak poinformowat, ze podejrzewa, iz nie bez przyczyny ogranicza mu sie czas wypowiedzi
w tak istotnym temacie. Przypomniat, ze Komisja Ochrony Zdrowia zaopiniowat ww. projekt uchwaty
negatywnie, co jest sytuacjg niepokojgca. Poprosit o odnotowanie w protokole, iz podczas jego wypowiedzi
sale opuscili Wicestarosta Pawet Kobielusz oraz Starosta Oswiecimski Andrzeja Skrzypinski, co jest jawnym
lekcewazeniem radnych. Kolejnym lekcewazeniem Rady, jako takiej jest nieobecnos¢ dyrektora,
wicedyrektora, przedstawiciela Szpitala, wnioskodawcy uchwaty, ktérg teraz procedujemy. To jest
niedopuszczalne, osoby ktdre w taki sposéb do nas, jako Rady podchodzg powinny by¢ pociggniete

do odpowiedzialnosci stuzbowej. To jest niesamowita sytuacja zeby ktos, kto sie ubiega o konkretne
rozstrzygniecia dla jednostki nie byt wstanie sie zjawié na sesji i odpowiedzie¢ na pytania radnych.

Nie wiadomo, dlaczego dostep do projektu umowy byt ograniczony. Zaktadam, ze wiekszos¢ z Panstwa

tej umowy nie czytata i zaktadam, ze z réznych przyczyn nie byta wstanie jej poddac¢ wtasciwej ocenie prawne;.
Zapytat zebranych radnych, kto z zebranych jest wstanie powiedzieé ile bedzie wynosi¢ stawka czynszu za m?
powierzchni wynajmowanej przez dzierzawce. Ponadto uznat, ze niedopuszczalne jest zawieranie umowy

z kims$ na inwestycje, co do ktérej nie wiemy, jaka skala tej inwestycji bedzie. Zapytat zebranych, kto wie,
jakie $rodki Carint zobowigzuje sie zainwestowac w to przedsiewziecie. Zapis, ze moze to by¢ szacowane
dopiero po zakonczeniu inwestycji z przesunieciem 10%, to jest wrézenie z fuséw. Czy ktos z Panstwa bedac
w takiej sytuacji majgc w tym prywatny interes podpisze umowe z podmiotem, ktdéry nie wiadomo ile
zainwestuje i nie wiemy, jaki czynsz bedziemy mogli od niego zgdac?

To powinno by¢ uregulowane, bo tego wymaga regulamin zwigzany z wynajmem i dzierzawg. Szanowni
Panstwo, kto w dzisiejszych czasach zawiera umowe na dzierzawe w tak dtugim okresie czasu. Rewaloryzacja
przez 23 lata jest na poziomie inflacji, czyli ktos na tym obiekcie moze czerpac krociowe zyski, my z tego
bedziemy miec finalnie wzrost czynszu na poziomie inflacji ogtoszonej za rok poprzedni. Zapis moze prowadzi¢
dziatalno$¢ kardiologiczng powoduje, ze mozna robi¢ tam dowolna dziatalnos¢. Zapis o dziatalnosci
niekonkurencyjnej w stosunku do szpitala jest tak nieprecyzyjny i niezdecydowany, ze konia z rzedem temu,
kto potrafi powiedzie¢, co rozumie sie pod pojeciem dziatalnosci niekonkurencyjnej. Ponadto mozliwosé
zerwania umowy ze strony Carint do 60 miesiecy powoduje, ze z przyczyn kuriozalnych Carint powie nie opfaci
nam sie to ekonomicznie to nie tylko, ze moze zerwaé tg umowe i pozostajemy bez opieki kardiologicznej,

ale Szanowni Panstwo naszym obowigzkiem jest wykupienie tego majatku pomniejszonego o amortyzacje.
Zrezygnowanie z przepisu, ktéry daj nam mozliwos¢ podwyzszania czynszu jest niedopuszczalna. Prosze
Panstwa, jezeli Carint wystgpi o prowadzenie dziatalnosci, a my, jako szpital powiemy, ze to jest dziatalnos$¢
konkurencyjna i nie rozpoczniemy tej dziatalnosci, to Carint ma prawo tg dziatalnos¢ rozpoczgc. De fakto

ze strony Carint mamy dyktat polegajacy na tym, ze to Carint bedzie decydowat, jakie kierunki i jakie dziatania
w szpitalu mamy podejmowac i jakg dziatalnosé otwierac.

Radny Stawomir Momot poinformowat, ze réwniez jest zdziwiony nieobecnoscig dyrektora ZOZ w Oswiecimiu
tym bardziej, ze na kazdej sesji zapraszani sg przedstawiciele réznych instytucji, a takze kierownicy, ktérych
uchwata dotyczy. Poinformowat, ze nie jest prawnikiem i nie zna sie na umowach, ale brakuje mu
whnioskodawcy, ktdry przeczytatby ten projekt uchwaty i przedstawit go w taki sposéb, zebysmy go naprawde
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zrozumieli. Jesli dyrektor nie mdgt lub nie zostat zaproszony, to ktos inny powotany przez Pana
Przewodniczgcego Rady Powiatu lub Staroste Oswiecimskiego powinien przedstawic i broni¢ swoich
argumentow, ze ta dzierzawa na 23 lata jest potrzebna. Poinformowat, ze jest osobg, ktdrej Carint uratowat
zycie i bytby przeciwny zeby w naszym powiecie takie ustugi nie byty prowadzone. Poprosit o argumenty,

za poniewaz stychac, tylko argumenty przeciwne.

Przewodniczacy Rady Powiatu w Oswiecimiu poinformowat, ze wnioskodawcg tego projektu jest Zarzad
Powiatu w Oswiecimiu a Dyrektor ZOZ w O$wiecimiu zostat zaproszony na dzisiejszg sesje. Sadzi, ze
nieobecnos$¢ dyrektora wyjasni zapewne Zarzad Powiatu. Przypomniat, ze sprawa nie jest procedowana po raz
pierwszy, poniewaz temat byt juz poruszany na komisjach a wiec temat jest juz procedowany, co najmnie;j

od kilku miesiecy.

Starosta Oswiecimski Andrzej Skrzypinski poprosit, aby zaprotokotowadé, ze podczas wystgpienia radnego
Stawomira Momota wyszedt radny Dariusz Gaweda lekcewazgc jego wystgpienie. Zwrdcit takze uwage, ze nie
wyszedt podczas wystgpienia radnego Jarostawa Jurzaka i byt caty czas obecny na sali. Przypomniat, ze
gtosowany jest projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na wydzierzawienie podmiotowi zewnetrznemu
dziatki gruntu w celu wybudowania centrum kardiologii inwazyjnej wiemy, ze chodzi o spétke G.V.M. Carint.
Starosta Oswiecimski wracajgc do nieobecnosci pana dyrektora ZOZ w Oswiecimiu poinformowat, ze zna
powdd nieobecnosci pana dyrektora, ale nie zostat upowazniony do informowania radnych, jaki jest powdd
nieobecnosci dyrektora. Poinformowat, ze kazdy z poprzednich rozméwcdw twierdzit, ze nie jest prawnikiem,
ale wypowiadat sie dtugo na temat, na ktérym sie nie zna. Jezeli chodzi o kwestie zwigzane z umowami
cywilnymi to, jezeli w umowie jest zapisane, ze moze by¢ prowadzona dziatalnos$¢ centrum kardiologii
inwazyjnej tzn., ze moze by¢ prowadzona dziatalnos¢ kardiologii inwazyjnej, a nie masarnia, wedzarnia,

badz hodowla krélikdw na skorki. To jest zawezony krag czynnosci, ktére mozna wykonywaé. Umowa dot.
centrum kardiologii, ustug medycznych, ktérych szpital powiatowy w Oswiecimiu nie swiadczy. Padto tu wiele
stow, czy to jest w interesie oddziatéw wewnetrznych. Ja Panstwu powiem, ze to jest w interesie pacjentow,
co potwierdza wypowiedz radnego Stawomira Momota. Pan radny Stawomir Momot ma to juz za sobg,

my by¢ moze jesteSmy przed spotykaniem z Carintem, czego nikomu nie zycze na tej sali. Natomiast jedno jest
pewne, ze niedawno jeszcze choroby ostre wiericowe, ja nie jestem kardiologiem, dlatego moge sie bardzo
duzo wypowiadaé na ten temat i madrze natomiast nie wiem, czy to wnosi cokolwiek do tej dyskusji,
natomiast pamietam czasy, kiedy na zawaty serca ludzie umierali, a teraz mamy czasy, gdzie na zawaty serca
ludzi sie skutecznie leczy, poniewaz bardzo wazny jest czas, z jakim dociera sie do pacjenta z pomocg

i co do tego nikt nie ma chyba zadnych watpliwosci. Padty pytania, w jaki sposéb okres 23 lat zostat
oszacowany. To jest znana w ekonomii od sredniowiecza metoda przeptywéw biezgcych netto i wewnetrznej
stopy zwrotu. Nie ma czasu, zeby jg ttumaczyé, bo potrzebowatbym jakies 15 minut zeby wyttumaczyg,

na czym ona polega. W tej metodzie zupetnie nieistotna jest wartos¢ inwestycji. Poinformowat, ze jego
szanowny przedmoéweca radny Jarostaw Jurzak zauwazyt, ze rewaloryzacja jest na poziomie inflacji, dlatego
mysli, ze chodzi o stope zwrotu, ktdra jest dos¢ wysoka. Ona siegnie 10% i jezeli mamy jg odnies¢ do inflacji,
a inflacja zmierza w kierunku 10%, to zwrot z inwestycji w wysokosci 10% jest dos¢ wysoki zwtaszcza przy
dzisiejszych stopach procentowych. Starosta Oswiecimski przypomniat, ze w kwietniu tego roku rada miata

w porzadku obrad uchwate w sprawie wyrazenia zgody w takim samym przypadku, ale w innej specjalnosci dla
Fresenius czesci gruntu bedgcego w nieodptatnym uzytkowaniu ZOZ w Oswiecimiu. Tytut ten sam, tylko
zmienia sie dzierzawca i Rada Powiatu postanowita bez dyskusji, ze wyraza sie zgode na bezprzetargowe
wydzierzawienie gruntu na okres 20 lat o okreslonej powierzchni bedgce w uzytkowaniu ZOZ w Oswiecimiu
w celu uruchomienia nowego osrodka dializ i poradni nefrologicznej przez Fresenius Naphrocare Polska.
Starosta Oswiecimski zapytat zebranych, jaka to jest réznica? Jezeli zapewniamy poprzez podniesienie reki
ustugi medyczne mieszkancom Powiatu Oswiecimskiego, to dla niego nie ma to znaczenia, czy bedga to ustugi
Swiadczone przez podmiot prywatny, podmiot publiczny, czy podmiot publiczno-prywatny, czy w jakikolwiek
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innej formie dziatalnosci, poniewaz uchwata, ktérg podejmuje Rada Powiatu w Oswiecimiu jest w interesie
pacjentéw.

Radny Artur Mendyk odnoszac sie bezposrednio do wypowiedzi Starosty Oswiecimskiego poinformowat,

ze pacjent nie ma trafi¢ do Carintu z ostrym zespotem wienncowym, tylko do pracowni hemodynamiki, a czy
ta pracownie bedzie prowadzit Carint, czy PAX, czy Szpital Powiatowy i bedzie ona dobrze zorganizowana,

to naprawde juz ma mniejsze znaczenie. Przypomniat, ze prosit i apelowat, aby nie prowadzi¢ tej dyskus;ji

na ptaszczyznie, czy kardiologia jest potrzebna, czy nie, bo kardiologia jest niezbedna i kardiologia inwazyjna
musi by¢ w tym powiecie i nie chciatby, aby uzywac¢ argumentdéw typu, czy ona ma by¢, czy nie. Jezeli méwie
o interesie oddziatéw wewnetrznych mam na mysli pacjentéw, ktérzy na tych oddziatach beda
hospitalizowani. Poprosit o nieporéwnywanie tego, co robi Fresenius dializujgc pacjentéw, bo Fresenius

nie ma ani jednego t6zka stacjonarnego na hospitalizacje pacjentéw, tylko wykonuje jedng procedure, ktdrej
nie wykonuje faktycznie szpital, a nefrologiczni pacjenci wymagajacy hospitalizacji, leczeni s w naszym
szpitalu na oddziatach wewnetrznych. Zaznaczyt, ze szpital nie moze by¢ polityczny i poprosit zeby
wypowiadano sie tylko i wytgcznie w sposdb majacy na celu dobro tego szpitala, a co za tym idzie, jego
pacjentéw. Poinformowat, ze nie chciatby oddawac nikomu mozliwosci ksztattowania polityki dot. opieki
kardiologicznej na tym terenie. Nie chce, aby Rada Powiatu tej kadencji do korica, a takze kolejnych kadencji
nie miaty wptywu na ksztattowanie tej polityki. Nie chciatby, aby oddawac inicjatywe komus innemu w tej
dziedzinie. Zaznaczyt, ze nie méwi, ze nie ma by¢ to Carint, ale poprosit zeby robione to byto rozsgdnie, aby
zawiera¢ umowy na okres kontraktéw z NFZ, czy naszg kadencjg. Poinformowat, ze nie neguje podpisania
umowy z Carintem, ale nie rébmy tego na wieki wiekow.

Starosta Oswiecimski Andrzej Skrzypinski poinformowat, ze nie méwit nic o likwidacji kardiologii. Zaznaczyt,
ze powinni$my mowic o interesie oddziatu wewnetrznego, tylko o interesie pacjenta. Poinformowat, ze nie
widzi réznicy pomiedzy wydzierzawieniem na 20 lat pod stacje dializ, bo przeciez réwnie dobrze mozna
podniesé argumenty, a dlaczego szpital nie ma stacji dializ? W tej sprawie decyzja zostat podjeta bez dyskusji
i jednogtosnie. By¢ moze jest inne dno postawy naszych adwersarzy. Ja nie wiem i nie chce sie domyslaé,
dlatego uwazam, ze robicie to Pafistwo z Prawa i Sprawiedliwosci w dobrej wierze. Biorgc wszystkie zapisy
w projektowanej umowie i uchwale, poddajgc bardzo krytycznej ocenie wyciggacie btedne wnioski wiedzac,
ze nie macie racji. Jesli jest zapisane, ze moze prowadzi¢ dziatalnos¢ kardiologiczng to znaczy, ze kazda.

Nie tylko ta moze by¢ prowadzona, bo taka jest zasada zawierania umow cywilnych. Zapytat jeszcze raz,
dlaczego przy podejmowaniu uchwaty w sprawie bezprzetargowego wydzierzawienia gruntu na 20 lat

dla Fresenius, nikt nie wpadt na to, ze stacje dializ moze prowadzi¢ szpital? Zapytat, po co szpital ma wydawac
publiczne $rodki skoro przy pomocy umowy, na ktérej bedzie czerpat korzysci w postaci przychodéw

z dzierzawy gruntu, skoro z prywatnych sSrodkéw zapewnia realizacje celéw publicznych, jakim jest zdrowie
publiczne. My mamy dba¢, aby warunki byty stwarzane, a nie o to zeby byta kazda poradnia. Przypomniat,

ze oddalismy onkologie Instytutowi Onkologicznemu w Warszawie, a urologie Chrzanowi. Poinformowat,

ze w naszym szpitalu nie ma wielu innych oddziatéw, gdzie leczy sie choroby cywilizacyjne. W tym przypadku
mowimy o realizacji zadania publicznego przy uzyciu srodkdw prywatnych. Jest to przejaw partnerstwa
publiczno-prywatnego, a nie naduzycie.

Radny Artur Mendyk sprostowat wypowiedz Starosty Oswiecimskiego, iz nie jest adwersarzem z ramienia
Prawa i Sprawiedliwosci. Wyjasnit réwniez réznice pomiedzy oboma prywatnymi podmiotami wnoszacymi

o dzierzawe gruntéw polegajaca na fakcie, iz Fresenius nigdy nie wystgpi o zwiekszenie kontraktu kosztem
szpitala, a Carint moze to zrobié, poniewaz hospitalizacje kardiologiczne naktadajg sie z interng. Wtedy NFZ
uszczupli pienigdze na interny i da te pienigdze Carintowi, bo powie, ze kardiologia w O$wiecimiu jest
realizowana przez ww. podmiot, a oddziat wewnetrzny nie ma juz potrzeby hospitalizowania pacjentéw
kardiologicznych. Jesli z tego powodu dojdzie do uszczuplenia ilosci tdzek na internie to bedziemy musieli sie
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z tego spoteczenstwu ttumaczy¢, a potrzeby sg naprawde ogromne. Zaznaczyt, ze on nie ma zadnego
problemu z partnerstwem publiczno-prywatnym i jest zwolennikiem takich rozwigzan. Zaznaczyt, ze tego typu
wspotpraca powinna byé zawierana w taki sposdb, aby szpital miat z tego jak najwiekszg korzys¢, a nie
podmiot zewnetrzny.

Radny Jacek Pyrek poinformowat, ze zaniepokoit go zapis umowy na podstawie, ktérego Carint nie uzyskujac
kontraktu z NFZ do 5 lat moze sie wycofac, a my mamy wykupi¢ naktady, jakie wtozyt w ww. inwestycje.
Poprosit o przyblizenie szczegdtdw tego zapisu.

Radny Adam Bilski poinformowat, ze ta dyskusja nie ma tego, jaka jest polityka w zakresie kardiologii

w Powiacie Oswiecimskim, bo to zostato przesgdzone wtedy, kiedy Panstwo odrzuciliscie pomyst Klubu Prawa
i Sprawiedliwosci na takgy dyskusje, aby sie zastanowi¢, jak postepowad w tej sprawie docelowo w kontekscie,
miedzy innymi kontraktu z Carintem. Skutek tego jest taki, ze pojawita sie dzisiaj uchwata, w ktérej mamy
podjac¢ decyzje o przekazaniu w dzierzawe czesci nieruchomosci szpitala. Moze sprébuje doprecyzowad
argumenty radnego Artura Mendyka. Uchwata méwi wyraznie w § 1, ze dziatalnos$é, ktéra ma by¢ prowadzona
ma by¢ w zakresie udzielania swiadczen zdrowotnych z zakresu kardiologii, kardiologii inwazyjnej,
elektroterapii i elektrofizjologii. Ten zapis jest jednoznaczny. Tymczasem umowa mowi zupetnie o czym$
innym. Nie wiadomo, dlaczego projekt tej umowy nie byt dotgczony do projektu uchwaty. Ponadto w Biurze
Rady powiedziano wyraznie, ze Zarzad zakazat kolportowania jej i jedynie mozna zapoznad sie z nig na miejscu
poprzez przeczytanie. Przytoczyt ponadto zasady dzierzawy okreslone uchwatg Rady Powiatu w O$wiecimiu.
Zapytat, czy projekt umowy zostat uzgodniony pomiedzy stronami i czy Zarzad byt strong, ktdra uczestniczyta
rowniez w tych uzgodnieniach? Poruszyt rowniez niejasno okreslong w uzasadnieniu wysokos$¢ stawki
dzierzawy. Poinformowat, ze nie zgadza sie z tezq Pana Starosty, ze zapis ,moze” jest rownoznaczny

ze stwierdzeniem, ze to i tylko to, co potwierdza dalszy cigg ww. umowy, ktory méwi w § 5 ust. 4, ze strony
ustalajg réwniez, ze dzierzawca po uzyskaniu pisemnej zgody wydzierzawiajgcego moze prowadzi¢ w centrum
kazda inna dziatalno$¢ medyczng finansowana ze srodkdw publicznych niekonkurencyjng w stosunku

do wydzierzawiajgcego. W § 3 ponadto pisze, tak ponadto strony ustalajg, ze dzierzawca moze prowadzic¢

w centrum kazdg inng dziatalno$¢ komercyjna niefinansowang ze $rodkéw publicznych, niekonkurencyjna

w stosunku do wydzierzawiajgcego. Dajecie panstwo dzierzawcy mozliwos¢é swobodnego dziatania w tym
zakresie. Ponadto w dalszy zapisach tejze umowy dopuszczalna jest sytuacja, w ktorej strony nie dojda

do porozumienia, a dzierzawca chce zmieni¢ zakres dziatalnosci ma kilka mozliwosci. Moze wystgpic

do wydzierzawiajgcego, zeby wyrazit zgode na prowadzenie dziatalnosci komercyjnej lub niekomercyjnej,
tylko publicznej, ktérej nie prowadzi ZOZ w Oswiecimiu. W przypadku, kiedy wydzierzawiajgcy zgodzi sie

na zaproponowane warunki dzierzawca ma prawo wypowiedzie¢ umowe. Skutki wypowiedzenia sg
jednoznaczne. W okresie do 5 lat, czyli w najbardziej gorgcym okresie, kiedy nastepuje kontraktowanie z NFZ
my dajemy dzierzawcy mozliwos¢, ze on swobodnie moze wypowiedzie¢ tg umowe, poniewaz jemu sie to nie
optaca ekonomicznie, a ZOZ w Oswiecimiu ma obowigzek zwréci¢ 100% naktaddw po zamortyzowaniu.

Przewodniczacy Rady Powiatu odebrat gtos radnemu Adamowi Bilskiemu, poniewaz przekroczyt on ustalony
czas. Poinformowat jednoczesnie, ze jezeli radny nie wyczerpat swojego gtosu prosi o ponowne zgtoszenie sie
do gtosu.

Radny Jarostaw Jurzak poinformowat, ze jakis czas temu byta propozycja zeby rozwazy¢ kilka wariantow,
majac czas do 2023 roku zabezpieczenia w zakresie kardiologicznym wtasciwej opieki dla naszych
mieszkancow. Zostato to odrzucone, co jest zastanawiajgce, poniewaz lansuje sie, tylko jeden wariant
rozwigzania sytuacji i to w dodatku na 23 lata. Poinformowat, ze pozwolit sobie poszukac rozwigzania takiego,
jaki oni proponowali, aby samodzielnie przygotowac miejsce do prowadzenia takiej dziatalnosci, czyli
zainwestowac w infrastrukture, a potem decydowad, w jaki sposdb ta dziatalnos$¢ bedzie prowadzona.
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Rozmawiat z dyrektorem w Nowym Targu, ktéry nie dalej jak 5 lat temu pozwolit sobie na rozwigzanie umowy
ze spotka coérka Carint i zainwestowat Srodki w oddziat szpitalny kardiologiczny, otworzyt ten oddziat, prowadzi
od 5 lat z powiedzeniem, spina mu sie to ekonomicznie, podwoit kadre medyczng, Swiadczy ustugi w szerszym
zakresie i prowadzi to, jako szpital. Pewne dziatania s uzasadnione o ile zmierzamy w kierunku prywatyzacji
dziatalnosdci szpitalnej. Poinformowat, ze dla niego jest zastanawigjace, dlaczego Panstwo tak sie bronicie
przed zainwestowaniem w dziatalno$¢ poszerzajgca mozliwosci tego szpitala. Przeciez mozemy podjgc
uchwate, zabezpieczy¢ srodki razem ze szpitalem, wybudowaé pawilon kardiologiczny odpowiadajgcy
okreslonym wymogom. Mozemy zabezpieczy¢ kadre medyczng, ktdra bedzie to prowadzi¢. Pozwolitem sobie
na rozmowe z lekarzami, ktérzy twierdzg, ze jezeli taki oddziat powstatby przy szpitalu, bez problemu podejmg
wspotprace. Majac swoj obiekt nie musimy ponosi¢ kosztéw najmu, a srodki, ktére musieliby$Smy na to
przeznaczy¢ mozemy przeznaczy¢ na odpowiednie pensje, tak zeby zgromadzi¢ najlepszg kadre medyczna.
Podmioty takie, jak spotki prawa handlowego dziatajg w celu osiggania zyskéw. Samorzady nie majg tego
obowigzku, co za tym idzie w sytuacji, w ktérej rada przyznataby, ze jest wstanie przeznaczyé wieksze srodki
na poprawe, jakosci ustug kardiologicznych, zeby zabezpieczyé w szerszym zakresie bezpieczenstwo naszych
mieszkancow, my to mozemy zrobi¢ bez problemu. Po stronie spétki jest tylko i wytgcznie chec osiggniecia
zysku. Aby uzyskaé, jak najwiekszy zysk trzeba minimalizowadé koszty przychodu, co za tym idzie przyjmuje sie
tylko te procedury, ktére sg najbardziej optacalne, a cata reszte wypycha sie na zewnatrz. Przypomniat, ze byt
whiosek ze strony Komisji, aby powota¢ komisje dorazng, ktdra przygotuje projekt, ktéry bedzie zabezpieczat
w jak najlepszy sposdb interes naszych mieszkancéw. Do wygasniecia kontraktu z Carintem mamy jeszcze dwa
lata. JesteSmy w tym czasie wstanie przygotowac nowy obiekt i zawrze¢ kontrakt z Carintem, przystapic
samodzielnie do kontraktowania z NFZ lub rozpocza¢ dziatalnos¢, ale nie bezprzetargowo. Poprosit

o odpowiedz, co w sytuacji, kiedy spdtka wycofa sie z tej dziatalnosci? Jaki ma scenariusz Zarzad na wypadek,
kiedy Carint zrezygnuje?

Radny Stawomir Momot poinformowat, ze odkad Carint przejat $wiadczenia kardiologiczne na terenie
Powiatu Oswiecimskiego, a miato to miejsce w IV kadencji Rady Powiatu w Oswiecimiu nie styszat, ani od tej,
ani od poprzedniej dyrekcji szpitala, ze sg zainteresowani prowadzeniem takich ustug. W dniu dzisiejszym
niestety dyrekcja szpitala jest nieobecna, wiec nie ma mozliwosci zadania pytania, czy rozwazano powstanie
takich ustug na terenie szpitala. Poprosit o mniej nerwowe, a bardziej merytoryczne podejscie do sprawy.

Radny Adam Merta poinformowat, ze niepokoi go sytuacja, kiedy zaréwno na komisjach, jak i na sesji stychac
tylko gtosy przeciwne. Poinformowat, ze popiera zdanie radnego Artura Mendyka i Stawomira Momota, ze nie
rozumie, dlaczego ww. umowa zostata tak, a nie inaczej przedstawiona. Ma na mysli oczywiscie utrudnianie
w dostepie do niej. Jego zdaniem jest ona nieodtgcznym sktadnikiem wyrazenia naszej zgody na dzierzawe

na tak dtugi okres tego gruntu. Tutaj nie ma pana dyrektora, oczywiscie przyjmuje wyjasnienia pana Starosty,
rzeczywiscie nie musi ujawniac przyczyny nieobecnosci pana dyrektora, natomiast zastanawia mnie, dlaczego
jest taka trudnos$¢ w uzyskaniu jakichkolwiek informacji na temat tej umowy. Bytem na posiedzeniu Komisji
Zdrowia na tej komisji byt pan dyrektor, byli przedstawiciele szpitala i byty podnoszone te same uwagi przez
np. dr Mendyka i nie ustyszelismy, ani jednego stowa wyjasnienia ze strony dyrekcji. Pan przewodniczacy
zakonczyt Komisje Zdrowia bez mozliwosci dyskusji na temat przedstawionych tutaj argumentow.

My, jako Rada mamy obowigzek dbac o polityke zdrowotna na terenie Powiatu Oswiecimskiego. Naszg rolg
jest zeby dbac o wszystkie mozliwe scenariusze, ktére by doprowadzity do jak najlepszej opieki naszych
pacjentéw. Poinformowat, ze musi sie zgodzi¢ z poprzednimi wypowiedziami, ze ta wspdlna dziatalnos¢
kardiologiczna Carintu i naszego szpitala, jezeli chodzi o oddziaty internistyczne jest pewnym zagrozeniem

dla dziatania szpitala na rzecz wtasnie pacjentdw. Nie jest tutaj tajemnicy, ze dziatalnos$¢ w zakresie oddziatéw
szczegodlnie internistycznych szpitali publicznych, a prywatnych troszeczke sie rézni. Bardzo czesto mamy
sytuacje, ze sy wybierane rodzaje przypadkdéw, ktére sie optaca, a te, ktdre sie nie optacajg sg ,,zbywane”

i niestety wtedy publiczne szpitale muszg sie nimi zajmowac. Tutaj widzi wtasnie to ryzyko, ze odebranie
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czesciowo finansowanie oddziatom wewnetrznym moze powodowac ryzyko, cho¢ nie musi, zmniejszenie,
jakosci opieki dla tych pacjentéw internistycznych. Moze nie wystarczy¢ finansowania na prowadzenie
przez te oddziaty w takim zakresie, jak teraz prowadzg opieke. Dlatego dziwi go, ze ze strony wnioskodawcy,
ktorym wedtug niego nie jest Zarzad i dyrektor ZOZ w O$wiecimiu, ze tutaj nie ma zapewnionej obecnosci
kogokolwiek, kto bytby przedstawicielem ZOZ w O$wiecimiu.

Radny Adam Bilski poinformowat, ze umowa ma wiele zapiséw, ktére sg bardzo korzystne dla dzierzawcy,

a nie dajg zadnej gwarancji szpitalowi, czy powiatowi. Jest tam zapis, ktéry méwi, ze oni wybudujg w ciggu
18 miesiecy centrum i maja prawo do nadbudowy. Jest, wiec pytanie teraz, jak ta nadbudowa bedzie
traktowana, jaki to bedzie zakres inwestycji, jakie to bedg naktady? Trzeba patrze¢ na to w kontekscie tego
ewentualnego zwrotu. Nie mozemy by¢ pozytecznymi idiotami, bo niestety w obrocie gospodarczym bardzo
czesto jest tak, ze umowy biegng w kierunku najbardziej skrajnych rozwigzan, tych, ktdre sg najbardziej
marginalne. Dlatego tak czesto ladujg w sgdach. Poinformowat, ze chciatyby zapytaé Zarzad, jako
whnioskodawce projektu na Rade, kto przygotowywata projekt umowy, czy ten projekt byt konsultowany przez
Zarzad, czy jest uzgodniony, czy Zarzgd ma opinie prawng pod wzgledem zagrozen wynikajgcych z tej umowy
i czy mogtby ja nam przedstawié dzisiaj na sesji, bo to jest bardzo istotne. Ta opinia prawna ma wskazywac
na zagrozenia, ktore wynikajg z zapisdw, ktére w tej umowie sg i ktdre mogg nas narazaé

na niebezpieczenstwa, a zwtaszcza to najwieksze, ktére daje mozliwo$¢ wypowiedzenia umowy w ciggu 5 lat
z nakazem zaptaty catosci naktadéw, jakie bedg poniesione. One mogg by¢ bardzo duze zwtaszcza w kwestii tej
nadbudowy, ktéra moze zostac zrealizowana. To jest ryzyko, jakie bedziemy tu podejmowacd nie majac
zadnych gwarancji, ze interes mieszkancow, czy pacjentéw, bedzie w jakikolwiek sposdb zachowany. Zapytat,
czy Zarzad zna kosztorys wykonawczy, o ktéorym mowa jest w zataczniku do tej umowy, ze zostat
przedstawiony kosztorys szacunkowy, wykonawczy, ktdry potem ma zostac zwiekszony, jako powykonawczy
o te 10% i drugie, inny zatgcznik méwi o rozliczeniu czynszu. A zatem, czy ten czynsz bedzie mozliwy

do uregulowania, bo wytgcza sie mozliwos¢ w oparciu o artykut kodeksu cywilnego mozliwosé zwiekszania
tego czynszu w jakikolwiek sposdb? Chciatbym, aby Zarzad merytorycznie, a nie politycznie odpowiedziat

na ww. pytania.

Radny Maciej Hejnowicz poinformowat, ze o ile pamieta kwestia Carintu i kardiologii w Oswiecimiu
dyskutowana byta, co najmniej rok temu i byto to dostepne dla mieszkaricow powiatu, a tym samym

i dla niego. Zaznaczyt, ze nie jest ani prawnikiem, ani medykiem natomiast moze by¢ pacjentem

i chciatby powiedzie¢, ze ww. dyskusji jest zbyt mato. Zastanawiamy sie nad tym, czemu Carint lub szpital

ma stuzy¢. Ktokolwiek nie dziatatby na terenie na placu przy ul. Brzegi, czy to Carint, czy to szpital, pacjent tam
trafiajacy jest zainteresowany zeby dostaé szybka, skuteczng pomoc. Jesli my bedziemy rozwazac, czy sie
powiatowi opfaca, czy nie, a nie bedziemy brali pod uwage tego, ze pacjent ma gteboko, przepraszam bardzo
w nosie, kto jego obstuguje. On chce by¢ dobrze i szybko obstuzony. Zgadzam sie z tym, ze brak niektdrych
dokumentoéw, ktdre moégtbym teraz przeczytaé, ale i tak bym pewnie ich nie zrozumiat, bo jezyk prawny i ten
administracyjny jest bardzo skomplikowany byé moze jest defektem, ale jesli dyskusja na ten temat trwa juz
tak dtugo to wypadatoby zrobié krok naprzod i my, jako Rada powinnismy zaryzykowad i podjaé decyzje o tym,
ze jakis biznes zacznie dziataé. Natomiast jest dla niego oczywistym, ze firma Carint nie chce ujawnic swojego
doktadnego projektu, tylko, dlatego, ze rynek medyczny, ustug medycznych i farmakologicznych jest w tej
chwili niezwykle intratnym rynkiem i na tym rynku dziata bardzo wiele firm konkurencyjnych. Gdyby jedna
firma wchodzaca w ten biznes ujawnita swoje plany, tym sposobem otwiera dostep dla innych form, ktdre

w ten teren chciatyby réwniez wejsé. My natomiast, jako Rada nie mamy prawa nie wierzy¢ i nie ufac
urzednikom, ktérzy sg zatrudniani w powiecie, o tym, ze oni swoje dziatania bedg podejmowac w oparciu

o zgode z prawem. Dlatego chciatby zacheci¢, aby prowadzona dyskusja zostata zakoriczona, poniewaz uwaza,
Ze na pewno nie zostanie znalezione porozumienie, jezeli bedg szukane argumenty, ze ja mam racje,

a ktos nie. Podejrzewa, ze wszyscy, ktdrzy wypowiadali sie przed nim maja racje, ale zadaniem Rady jest
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szybko podjac¢ decyzje i pozwoli¢ na to, zeby rynek ustug medycznych dla pacjenta, ktéry naprawde zupetnie
nie jest zainteresowany tym, kto jego leczy, tylko zeby ten rynek byt dobry, dostepny i dla wszystkich,
skuteczny.

Radny Artur Mendyk odnoszac sie do wypowiedzi radnego Macieja Hejnowicza poinformowat, ze chodzi
wtasnie o to, ze dzi$ nie musimy odejmowac tej dyskusji, poniewaz umowa z Carintem obowigzuje do 2023 r.
Oni tez mieli mozliwos¢ od 2012 r. wybudowac, poczynié¢ pewne inwestycje, ktérych do tej pory nikt

na terenie szpitala nie zrobit. Nie wiem, dlaczego, nie wnikam, nie wchodze w szczegdty. Nic sie nie dzieje

w momencie, kiedy my tej uchwaty dzisiaj nie przyjmiemy. Dalej opieka kardiologiczna w Powiecie
Oswiecimskim bedzie niezagrozona, bedzie taka sama, jak wczoraj i bedzie taka sama przynajmniej

do momentu dopdki Carint bedzie miat wazny kontrakt z NFZ. Ja wiem, Zze dla pacjenta nie jest wazne, czy on
pojedzie do Carintu, czy do szpitala, natomiast my podejmujac uchwate, ktéra moéwi o dzierzawie 23 letniej
po prostu pozbywamy sie problemu i przestajemy mie¢ wptyw na ksztattowanie tej polityki w zakresie
ochrony kardiologicznej naszych pacjentéw, tym samym zdajemy sie na podmiot zewnetrzny. Poinformowat,
ze on nie chciatby do takiej sytuacji dopuszcza¢, poniewaz jako radny mam obowigzek dbac réwniez o dobro
zdrowotne naszych pacjentéw. Wie, ze to moze byé wygodne, ale nie chciatby dopuszczaé do takich sytuacji

i uwaza, ze Rada powinna by¢ na tyle odpowiedzialna azeby przyjac¢ to na siebie i taka polityke ksztattowad.
Nie zgadza sie ze stwierdzeniem, ze my, jako Rada mamy zaryzykowaé w tak powaznej sprawie, poniewaz

w bardziej btahych sprawach ryzyko sie wielu nie optacito i w tak powaznej sprawie osobiscie nie ryzykowatby,
dlatego tez dziwi go taki opdr przed faktycznie powotanie komisji ztozonej faktycznie z 0osob, radych powiatu,
ktdra po rozmowach z osobami, ktdre sg zainteresowane, wypracuje najlepszy model, bo o tym tez tu byto
mowione. Poinformowat, ze nie jest problemem nie podjecie dzisiaj tej uchwaty. Ta uchwata szpitalowi, ani
pacjentom w zaden sposob nie jest potrzebna na dzisiaj, natomiast potrzebny jest wypracowany taki model
opieki kardiologicznej w powiecie, zebysmy mogli go pacjentom zaoferowad na dtugo, a nie trzymanie sie
jednego schematu.

Radny Jarostaw Jurzak zwrécit uwage, ze nie padta odpowiedz, kto podpisat wniosek do Zarzadu

o wprowadzenie tej uchwaty i o procedowaniu tego przez Rade? Zapytat takze o kwestie formalng, czy
whiosek zawierat wszystkie zatgczniki poczgwszy od ustalenia ceny, a rdwniez tez kilka innych punktéw, ktére
powinny by¢? Zadat pytanie, czy Zarzad ten petny materiat otrzymat, czy wniosek, ktory wptynat ze szpitala byt
kompletny i przez kogo zostat podpisany. Poinformowat, ze wiele byto powiedziane na temat tego, czy
jestesmy prawnikami, czy nie. Na sali jest obecny Pan mecenas z ustug, ktérego mozemy korzysta¢, a ktérego
doswiadczenie zawodowe bardzo sobie ceni, dlatego chciatby zadad pytanie, czy Pan mecenas przez ten caty
okres od wrzesnia do chwili obecnej, kiedy ta umowa byta, czy sie z nig zapoznat, czy ja opiniowat, czy
przedstawit Zarzgdowi ewentualne zagrozenia lub plusy wynikajgce z podpisania tej umowy? Zapytat, kto byt
twdrcg projektu tej umowy, czy stworzyt ja dyrektor szpitala ze swoim zespotem prawnym, czy przestat jg
Carint i w takiej postaci zostata ona przestana do Zarzadu Powiatu? Zapytat, czy Pan mecenas bedac
reprezentantem Powiatu bez cienia watpliwosci jest wstanie zarekomendowac tg umowe w takiej formule,
w takim formacie Radzie Powiatu?

Radny Jacek Pyrek zaproponowat, aby odstgpi¢ od tej uchwaty w dniu dzisiejszym. Od roku méwimy o komisji,
ktora ewentualnie bytaby powotana, ktéra faktycznie moze zbadaé te mozliwosci, korzysci i ewentualne
zagrozenia. Zaznaczyt, ze jesli radni, czy tez pracownicy Starostwa nie czuja sie kompetentni do pracy

przy tak waznej sprawie, przy tak duzej inwestycji, to istnieje mozliwos$¢ wynajecia firmy konsultingowej,

ktora ewentualnie zbada rynek, korzysci, warianty. Wtedy bedziemy mieé jasnos¢, jak sie kierowac

przy gtosowaniu.
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Przewodniczgcy Rady Powiatu postanowit uporzadkowac prowadzong dyskusje. Poinformowat,

ze w wypowiedziach przewijajg sie obawy zwigzane z dwoma elementami. Pierwszy element dot. uwag,

co do przyjetej strategii i modelu zapewnienia opieki kardiologicznej. W wielu obawach radnych przejawiaty
sie opinie, ze my ten model musimy wypracowac. Ma wrazenie, ze w tym zakresie wielokrotnie sie juz
wypowiadaliémy i na komisjach i na radzie spotecznej. Przypomniat, ze na terenie Ziemi Oswiecimskiej

nie wprowadzamy, bo mamy doskonate doswiadczenia w zakresie modelu, ktéry funkcjonuje u nas od ponad
10 lat. Przypomniat, ze ponad 10 lat temu Carint rozpoczat dziatalnos¢ w zakresie kardiologicznej opieki
inwazyjne na terenie Powiatu Oswiecimskiego i Swietnie tg opieke realizuje. Zaznaczyt, ze ma wrazenie,

ze decyzja, co do modelu, kto i w jakim sposdb zapewnia opieke kardiologiczng zapadta juz dawno temu

i mamy juz doskonate doswiadczenia, w tym zakresie, jak ona jest sprawowana. Wywracanie tego modelu

do géry nogami i proponowanie uruchomienia opieki kardiologicznej przez nasz szpital spowoduje, ze trafimy
na wielkg niewiadoma. Nie wiemy, czy jestesmy wstanie jg zorganizowac w tak sprawny sposéb, jak ona
przebiega obecnie. Jest to tez odpowiedz, dlaczego nasz szpital przed wejsciem Carintu na nasz rynek nie mégt
proponowac ustug kardiologicznych. Pozostawiam to pytanie, jako pytanie retoryczne. Drugi zakres
probleméw, ktdre pojawiajg sie to jest zakres watpliwosci proceduralnych. W tej grupie Przewodniczacy Rady
Powiatu sie podpisuje, ze powinnismy te watpliwosci zbadac¢ po to zeby niezaleznie od tego, kto, do jakiego
modelu opieki kardiologicznej bedzie przywigzany i za jakim bedzie chciat konsekwentnie zagtosowac, nie
powinnismy mie¢ watpliwosci, ze uchwate, ktérg podejmiemy w gltosowaniu podejmiemy poprawnie
przynajmniej ze wzgledéw merytorycznych. Choéby po to zeby taka uchwata, ktéra jest wyrazeniem woli
przez Rade nie zostata zakwestionowana przez organy nadzorcze, a to tylko i wytacznie z przyczyn
technicznych, merytorycznych i formalnych. Poprosit o zakonczenie dyskusji, co do zapewnienia strategii

na przysztosc. Poprosit rowniez Zarzad o rozwianie watpliwosci w zakresie merytorycznym.

Starosta Oswiecimski Andrzej Skrzypinski poinformowat, ze mamy rozmawia¢ na temat uchwaty o wyrazenie
zgody na dzierzawe, a caty czas schodzimy na grunt umowy. Ja w tym nie bratem udziatu, ale z przekazu
pozostatych cztonkdw Zarzadu, ze w takich wstepnych rozmowach ze spdétka Carint przedstawiciele Zarzadu
brali udziat, ktdre skonczyty sie po dwdch badz trzech spotkaniach, kiedy powstaty zreby umowy. Zarzad
zostawit negocjacje dyrekcji szpitala. Poniewaz umowa powstata w szpitalu i nie pamieta, ktéry z radcéw
szpitala te umowe prowadzit, modernizowat, tworzyt zapisy alternatywne, ale jedna sprawa jest zasadnicza
taka, ze radca prawny Starostwa Powiatowego nie opiniowat tej umowy. Nie uwaza, aby projekt umowy, ktéry
w tej chwili jest na stole, a ktéry w opinii radnych jest tak trudno dostepny, ale kazdy go ma przed soba

jest ostateczny. Mozna tworzy¢ komisje, podkomisje w tej sprawie wystalismy do Komisji Zdrowia zapytanie,
jaki proponuje sktad tej komisji, poniewaz jej powotanie nie jest wykluczone, ale do tej pory nie uzyskalismy
odpowiedzi, kto sie czuje kompetentny w temacie docelowego sposobu zabezpieczenia swiadczen
medycznych w obszarze kardiologii inwazyjnej, angiografii i elektroterapi. By¢ moze nie doceniam innych
radnych, ale wydaje mi sie, ze poza kolegg Arturem Mendykiem, ktdry jest specjalista w tym zakresie,

nie widze takiego, na ktérego zdaniu mégtbym polegac. Ale, jak Paristwo styszycie mam z radnym

Arturem Mendykiem na ten temat odrebne zdanie, po mimo wielokrotnych rozmdéw. Staram sie bronic
mojego stanowiska nie wchodzgc na grunt swiadczenia ustug medycznych, bo na ten temat nic nie wiem.
Odniést sie takze do kwestii wynajecia firmy konsultingowej, do ktdrej trzeba is¢ z pewnym pomystem,
zatozeniem i tezg, a w tym przypadku nie wiem, z czym mielibySmy do nich péjsé, bo jezeli ta uchwata

nie zostanie podjeta to uwaza, ze to bedzie koniec tej procedury i wiecej takiej proby ze strony Zarzadu, ktéry
on prowadzi nie bedzie. Jakie beda tego skutki, zobaczymy? Zaznaczyt, ze nie chciatby tego takze odktadac,
bo jest to chyba najbardziej oméwiona uchwata nie tylko tej kadencji, ale chyba w ogéle. Dodat, ze wiekszos¢
uwag jest przesadzona. Zaznaczyt, ze jesli za pare lat zostang wprowadzone limity, zmniejszy sie wartos¢
kontraktéw, to taki oddziat szpitalowi zacznie cigzy¢ i to jest mozliwe skoro moze cigzy¢ spdtce prywatnej

to i szpitalowi.
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Przewodniczgcy Rady Powiatu w Oswiecimiu ogtosit 10 minut przerwy.

Starosta Oswiecimski Andrzej Skrzypinski po przerwie przypomniat po krétce swojg wypowiedz dodajac,

ze ostateczny projekt umowy zostanie poddany krytycznej ocenie Zarzagdu Powiatu, poniewaz czesc¢ tych racji
zgtaszanych przez radnych moze ma swoje racjonalne uzasadnienie. Mozecie mieé panstwo pewnos¢,

ze Zarzad przed podpisaniem tej umowy zastrzeze sobie mozliwos¢ wydania krytycznej oceny na temat
zapiséw tej uchwaty. Korzystajac ze swych uprawnien, jako przewodniczgcego zarzadu zapewniam Panstwa,
ze niezaleznie od tego, jaka decyzja zapadnie dzisiaj, bedzie to przynajmniej w tej kadencji ostatni raz, kiedy
sie bedziemy zajmowac dzierzawg gruntu dla G.V.M. Carint.

Radny Jarostaw Jurzak poinformowat, ze scenariusz, ktéry nakreslit Pan Starosta jest dos¢ dziwny,

bo decyzja jest wprost okreslona po stronie Rady. Natomiast dziwi go formuta, jakg zaproponowat Starosta
Oswiecimski, ze Radzie przypada tylko wziecie odpowiedzialno$ci, a meritum sprawy, czyli umowe chce
zostawi¢ w rekach Zarzgdu. Dziwi sie, ze majac tak swietnych prawnikéw do dyspozycji nie zasiegnat ich opinii
wczesniej, zanim to trafito na posiedzenie Rady. Opinia Pana mecenasa w jego opinii jest szalenie istotna.
Wielokrotnie Pan Starosta podkreslat, ze nie jestesmy prawnikami i nasze stwierdzenia i uwagi moga by¢

nie trafne to nalezato skorzysta¢ z pomocy oséb, ktére siedzg za Pana plecami. Na koniec poinformowat,

ze nadal podtrzymuje swoje pytania do Mecenasa oraz Zarzgdu. Ponadto zaznaczyt, ze dyrektor ZOZ

w Oswiecimiu ma swoich zastepcow, ktdrzy podczas jego obecnosci powinni go zastepowac i by¢é w dniu sesji
na sali.

Przewodniczacy Rady Powiatu w Oswiecimiu przypomniat, ze wtadze w Powiecie sprawujg dwa organy
uchwatodawczy, czyli Rada Powiatu oraz zarzadczy, czyli Zarzad Powiatu i tych dwéch organdéw nie mozna
taczyé i na mocy ustawy sg rozdzielone. Uchwaty Rady Powiatu w tym konkretnym przypadku zapadajg

w formie kierunkowej, czyli wyrazenia zgody lub nie, na wydzierzawienie majgtku trwatego. Umowa nie moze
by¢ podpisana przez Rade Powiatu i tu nikt kompetencji Radzie Powiatu w tym zakresie nie odbiera, bo Rada
Powiatu kompetencji takich nie posiada. Kompetencje w zakresie podpisana umowy na wydzierzawienie
posiada organ zarzadczy, czyli Zarzad Powiatu.

Radny Adam Bilski odnoszac sie do stow poprzednika poinformowat, ze to nie zmienia postaci rzeczy. Jedynym
organem, ktéry podejmuje zdanie w tej sprawie jest Rada Powiatu. Rada Powiatu musi mie¢ sSwiadomos¢ tego,
co podejmuje i jakie sg konsekwencje. Zarzad jest wykonawca tej uchwaty. Jest oczywiste, ze jezeli ktos
podejmuje decyzje, to musi znac szczegoty tej decyzji i wynikajace z jej podjecia skutki i konsekwencje.
Oczywistym jest fakt, ze to Rada powinna nad tym dyskutowaé. Btedem stato sie lub Swiadomym dziataniem,
ze na zadnej komisji nie byto dyskusji. Nawet Komisja Zdrowia zajmowata sie tg uchwatg w sposdb
ogodlnikowy, zupetnie nie wchodzac w istote rzeczy, na czym polega to rozstrzygniecie, jakie sg jego skutki,

a to powinno by¢ przynajmniej w tej uchwale, w tym stanowisku komisji zawarte, po jakiejs wewnetrznej
dyskusji. Zaznaczyt, ze na komisjach, w ktorych on uczestniczyt nie byto zadnych dyskusji na ten temat

i nie styszat od kolegéw zeby na jakiejkolwiek komisji byta dyskusja na temat tej uchwaty. Przypomniat Panu
Staroscie, ze kiedy jeszcze byt prezesem spdtki komunalnej to mysli, ze gdyby chciat wydzierzawic jakas
nieruchomos¢ powyzej jakiegos tam progu, to na pewno nie przedstawiat tego wspdlnikom bez wprowadzania
ich w szczegdty i konsekwencje wynikajace z takiej decyzji. O ile tam mamy do czynienia z tajemnica handlowg
o tyle tutaj mamy do czynienia z dysponowaniem majatku publicznego, o ktérym decyduje Rada i my musimy
szczegoty znaé. Nie przyjmuje do wiadomosci, Ze mozna byto to w jakikolwiek inny sposdb procedowac.
Poinformowat, ze dla niego ta uchwata oraz zatgczniki do niej po przyjeciu, bedzie dokumentem dziatajgcym
na szkode Powiatu. Uwaza, ze kazdy z radnych powinien indywidualnie podja¢ we wtasnym sumieniu decyzje

i rozstrzygnad, jak do tego podchodzi. Skutki tego, co zostato powiedziane na tej sali mogg by¢ brzemienne,
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ale nie musza by¢. Uwaza, ze radni powinni przegtosowac tg uchwate negatywnie w trakcie trwajacej sesji
i zajg¢ sie nig, badZ innym rozwigzaniem w przysztosci.

Radny Jézef Szafran w odpowiedzi na wypowiedz radnego Adama Bilskiego poinformowat, ze nieprawdg jest,
ze Komisja nie dyskutowata na ten temat na Komisji. Na pierwszej Komisji obecni byli tylko radni
porozumienia samorzgdowego i koalicji obywatelskiej brakto cztonkdw z Prawa i Sprawiedliwosci z przyczyn
usprawiedliwionych. Niestety z powodu opuszczenia posiedzenia przez radnego Artura Mendyka Komisja
niebyta wstanie podjac¢ i procedowac dalej tej uchwaty. Na drugim posiedzeniu Komisja byta w komplecie
dyskusja byta bardzo owocna, dyskutowali$my na wszystkie tematy. Gtownie gtos zabierat kolega Artur, kolega
Adam i nie jest tak, ze temat nie byt przedyskutowany. Zmieniony zostat nawet porzadek obrad Komisji w tym
dniu, poniewaz jeden z cztonkdéw Komisji potrzebowat wczesniej opuscic posiedzenie, a chciat uczestniczy¢

w dyskusji nad ww. projektem.

Radna Aneta Tlatka zapytata, czy jest mozliwos¢ uzupetnienia o brakujagcg umowe materiatéw z sesji z tego
wzgledu, ze nie wiemy, jaka bedzie podjeta dzisiaj uchwata, nie wiemy, kiedy do tematu wrécimy.
Poinformowata, ze ona niestety nie ma tej umowy, a chciataby mie¢ mozliwos¢ porédwnania tresci umoéw,
bo z tego, co tutaj styszy jest to bardzo istotne. Byta bardzo ciekawa, dlaczego Komisja negatywnie
zaopiniowata projekt uchwaty. Dlatego przytoczone tutaj tresci sg bardzo istotne i dlatego chciataby miec
mozliwosé w przysztosci do wgladu tresci tej umowy.

Radny Artur Mendyk wywotany niejako przez pana przewodniczgcego komisji zdrowia do tablicy, chciat
wyttumaczy¢ swoje opuszczenie posiedzenia, poniewaz to on na pierwszej Komisji, na ktérej miat by¢
dyskutowany ten temat zerwatem kworum swiadomie. Na Komisji wczesniejszej ztozyt wniosek do pana
przewodniczgcego o zaproszenie wraz z dyrektorem na Komisje ordynatoréw oddziatéw choréb
wewnetrznych |, 1l, Ill, ordynatora SOR i ordynatora oddziatu intensywnej opieki medycznej. Uznatem, ze sg to
kluczowe osoby, ktore wspodtpracujg z zewnetrzna firma kardiologiczng swiadczacg ustugi kardiologiczne

w szpitalu i bardzo wazne jest ich zdanie w kwestii, jak ta wspotprac wygladata do tej pory, jak ona powinna
sie rozwija¢ w przysztosci. Myslatem, ze dojdziemy w jaki$ sposdb do wypracowania jakiegos stanowiska,
umowy o wspotpracy badz, chociaz zrebdow takiej umowy, ktdra powinna towarzyszy¢ wspotpracy podmiotu
zewnetrznego ze szpitalem publicznym. W tym celu chciatem porozmawiac z ordynatorami. Komisja
przegtosowata wniosek, ktdry tym samym przeszedt. W konsekwencji na kolejnej Komisji pojawit sie znéw sam
pan dyrektor, z ktérym juz dyskutowatem i wzajemnie znaliSmy swoje argumenty. Jak dowiedziat sie
nieoficjalnie, zaproszenie zostato wystane z Biura Rady do pana dyrektora, a nie do panstwa ordynatoréw
imiennie, chociaz o to prositem we wniosku. Pan dyrektor na zebraniu ordynatoréw przekazat to zaproszenie
zaznaczajac jednak, ze w imieniu szpitala, bedzie sie wypowiadat on. Gdybym byt na miejscu ordynatoréw,
tez pewnie bym nie przyszedt, tylko po to, zeby na niej by¢. Dlatego witasnie na tej Komisji chciatem
zaprotestowaé wprost przeciwko takiemu uwzglednieniu mojego wniosku, a w kazdym badz razie
uwzglednieniu go w taki sposéb by nie doszedt do skutku. Z premedytacja zerwatem kworum Komisji i tak

to sie skonczyto. Natomiast na Komisji, na ktérej odbyta sie dyskusja, dyskutowali§my we wtasnym gronie

bez pana dyrektora.

Radny Jézef Szafran poinformowat, ze wniosek, ktéry zostat skierowany do Przewodniczgcego i Komisji zostat
zrealizowany, zaproszenie do szpitala zostato wystane, w ktérym byto zaznaczone prosimy ordynatoréw
poszczegdlnych oddziatéw tych, ktére zostaty wskazane przez radnego Artura Mendyka we wniosku. Uwaza,
ze Komisja zrobita wszystko i nie ma sobie nic do zarzucenia.
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Radny Artur Mendyk poinformowat, ze w jego gtosie nie byto zarzutu pod adresem pracy Komisji. Ponadto
zaznaczyl, ze prowadzone byly rozmowy w tej sprawie poza protokotem i wszystko zostato wyjasnione.
Niestety skutek ostateczny byt taki, ze ci Pafistwo nie przyszli.

Starosta Oswiecimski Andrzej Skrzypinski udzielit odpowiedzi na pytanie radnego Jarostawa Jurzaka
informujac go, ze nie czuje sie kompetentny do przejmowania odpowiedzialnosci przez Zarzad za umowe.
Zwrécit uwage, ze za umowe cywilng odpowiedzialne sg osoby, ktére zawierajg umowe, czyli strony umowy.
Powiat Oswiecimski, Zarzad Powiatu, ani Rada Powiatu nie bedg strona tej umowy. Poinformowat,

ze powiedziat, ze przyjrzy sie tej umowie i poswieci tyle czasu zeby watpliwosci radnego Jarostawa Jurzaka
mogty znalez¢é odzwierciedlenie w ostatecznym ksztatcie tej umowy. W odpowiedzi na pytanie, kto podpisat
whniosek w sprawie procedowania ww. uchwaty poinformowat, ze z duzg dozg prawdopodobieristwa mozna
powiedzie¢, ze podpisat dyrektor, jako osoba reprezentujgca szpital. Dodat, iz zostat zapewniony, ze wniosek
zawierat wszystkie konieczne zatgczniki. Zaznaczyt takze, ze w imieniu szpitala moze wypowiadac sie tylko
dyrektor, dlatego, ze jest on organem szpitala, ktéry reprezentuje szpital na zewnatrz. Drugim organem jest
Rada Spoteczna, ktdra jest organem doradczym i opiniotwdrczym, ktéra na swoim ostatnim posiedzeniu
zajmowata sie ta sprawa. Jest to kolejne gremium, na ktédrym mozna byto swoje zdanie na ten temat
wypowiedzie¢. Na posiedzeniu Rady Spotecznej sprawa zakonczyta sie bez konkluzji. Poniewaz nie miesci sie ta
sprawa w katalogu spraw, ktérymi sie ona zajmuje, dlatego nie mogta wydac w tej sprawie opinii. Nikt tej
dyskusji nie ograniczat ona po prostu sie wyczerpata w pewnym momencie. Poinformowat takze, ze to nie
Rada uznaje, czy obecnosé dyrektora jest uzasadniona, czy nie tylko Starosta kazdego powiatu, bo jest
zwierzchnikiem dyrektoréw jednostek organizacyjnych. Poprosit o uszanowanie faktu, ze uznat nieobecnos¢
pana dyrektora za uzasadniong i nie ma obowigzku sie z tego faktu ttumaczyé.

W odpowiedzi na pytanie radnego Adama Bilskiego poinformowat, ze w przesztosci zawierat umowy dzierzawy
i najmu na réznego rodzaju sktadniki przedsiebiorstwa energetyki cieplnej i uwaza, ze fakt biegania z kazda
decyzjg do zgromadzenia wspdlnikdw spowodowatoby jego zwolnienie.

W odpowiedzi na pytanie radnej Anety Tlatki poinformowat, ze umowa byta dostepna w Biurze Rady i mozna
byt3 jg przegladac. Natomiast nie mozna byto wykonywac kopi, dlatego, ze wytwadrca tej umowy, jakim byt
szpital powiatowy nie wyrazit na to zgody. Umowa byta dostepna i zaden przepis nie nakazuje dotgczanie jej
do projektu uchwaty. Zapytat zebranych, kto zna, chociaz jeden przepis umowy z Fresenius, ktdra byta
podejmowana na tej sali kilka miesiecy temu? Wiekszos¢ z Paristwa nie zna, bo od tego sg wtasnie
odpowiednie organy, ktdre biorg odpowiedzialno$¢ za ruchy, ktére tam wykonuja, a my tylko wyrazamy zgode
na wydzierzawienie gruntu i budowe na tym gruncie.

Przedstawit rowniez pozytywng opinie o celowosci ww. inwestycji, ktdra wydana jest przez Wojewode
Matopolskiego z dnia 19 lutego 2021 r. Poprosit Przewodniczgcego Rady Powiatu o udzielenie gtosu Panu
Mecenasowi.

Mecenas Marcin Wojdyto poinformowat, ze uchwata, ktérej projekt opiniowat on osobiscie, w ogdle nie
dotyczy tresci umowy dzierzawy. Ta umowa dzierzawy nie jest zatgcznikiem, dlatego nie opiniowatem tego
projektu umowy, poniewaz ona nie jest zatgcznikiem do tej uchwaty. Ta uchwata przesadza o zgodzie lub jej
braku na wydzierzawienie na warunkach okreslonych w tej uchwale. Tam jest okres, tam jest przeznaczenie
celu itd. Poinformowat, jak on rozumie konstrukcje uchwaty w sprawie zasad zbywania i nabywania gruntu.
Umowa jest zatgcznikiem do wniosku, a pdzniej nie jest juz zatgcznikiem do samej uchwaty to znaczy,

ze w szczegolnosci dyskusja, ktora sie tutaj toczy ma spowodowacé zeby wnioskodawca biorgc pod uwage,
Ze ta zgoda zostanie wyrazona, bo w przeciwnym przypadku nie ma nad czym dyskutowad, bierze
odpowiedzialnos¢ za tresc tej umowy, bo on jg podpisuje i jak panstwo wiecie ZOZ ma swoja osobowos¢
prawng niezalezng od powiatu albo powinien uwzglednic te uwagi i uzna¢, ze sg one stuszne albo nie. To tez
nie jest tak, ze ta umowa zostanie zawarta bezwzglednie, ani w jakiej tresci. Poinformowat, ze ona nie musi
by¢ zawarta w takiej tresci, w jakiej zostata dotgczana do wniosku. Zaznaczyt, ze pod wzgledem prawnym
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absolutnie nie opiniowat projektu tej umowy, a jedynie projekt uchwaty. Poinformowat, ze jego obowigzkiem
jest wyrazenie stanowiska prawnego w kwestii zgodnosci z prawem uchwaty, ktdrg Panstwo podejmujecie. Ta
umowa nie jest zatgcznikiem do tej uchwaty.

Radny Artur Mendyk odnidést sie do Rady Spotecznej, o ktérej méwit Starosta Oswiecimski informujac,

ze jednym z punktéw ww. posiedzenia bytfa informacja dyrektora na temat dzierzawy. Zaznaczyt, ze faktycznie
odnidst wrazenie, ze ten punkt zostat wpiety w obrady Rady Spotecznej tylko, dlatego, ze bardzo na to naciskat
od dtuzszego czasu i chciat przypomnieé, ze uchwata, ktdéra dzisiaj bedzie albo nie bedzie gtosowana byta

juz prébowana do wtaczenia pod obrady Rady Powiatu w miesigcu wrzesniu, czyli byta to wrzutka
powakacyjna, ktéra w ogdle nie miata by¢ dyskutowana. Tylko z powodu nieszczescia, ktdre spotkato nas
wszystkich, a mianowicie Smieré $p. Marcina Niedzieli wczesnego Starosty oraz pdzniejsze perturbacje
zwigzane z wytanianiem nowego zarzgdu spowodowaty, ze tg sprawe trzeba byto przeniesé na dalsze
procedowanie. Jego zdaniem tylko, dlatego sprawa znalazta sie na Komisji Zdrowia oraz Radzie Spoteczne;.
Poinformowat réwniez, ze na posiedzeniu Rady Spotecznej zostaty przedstawione tylko argumenty

z watpliwosciami. Nie zostata podjeta zadna dyskusja, ani przed dyrekcje ZOZ w Oswiecimiu, ani przez nikogo
innego. Dodat, ze jest zwolennikiem dyskutowania poza sesja, poniewaz jest ona miejscem podejmowania
decyzji. Zaznaczyt, ze odnidst wrazenie, ze w pewnym momencie chciat zabrac¢ gtos pan dyrektor natomiast nie
zyskato to akceptacji prowadzacego zebranie.

Radny Adam Bilski poinformowat, ze albo zostat niezrozumiany przez Staroste Oswiecimskiego albo jego
wypowiedz zostata wypaczona, poniewaz w sytuacji, w ktérej prezes jest zobowigzany do zasiegniecia zgody
zgromadzenia wspdlnikdw w danej sprawie to ma obowigzek przedstawienia projektu ze szczegdtami dot. tej
sprawy i w tym kontekscie, zostata uzyta przez niego analogia. Odnidst sie takze do stdw pana mecenasa
informujac, ze zgadza sie z nim, iz co do konstrukcji, jaka zostata zrobiona tej uchwaty, to pan mecenas nie
musiat opiniowa¢ umowy, ani nie musiat jej mie¢ przedstawionej. Problem jego zdaniem polega na tym,

ze jest to uchwala zdawkowa. Ta uchwata jest Zle skonstruowana, poniewaz powinna zawiera¢ wszystkie
wspomniane zatgczniki. Podobna sytuacja i konstrukcja uchwaty miata miejsce w przypadku Euromedu, tylko
tam dyskusja zostata zamknieta i przegtosowano ww. projekt uchwaty. Oczywistym jest, ze strong umowy jest
pan dyrektor, ktéry po przyjeciu przez nas uchwaty zazyczy sobie uchwate Rady Powiatu, ktéra daje mu glejt
do dalszego postepowania, a Zarzad moze go jedynie odwotac, jak Zle podpisze albo nie podpisze.

Radny Jarostaw Jurzak przytoczyt § 4 uchwaty Nr XLI/387/2018 Rady Powiatu w O$wiecimiu w sprawie
okreslenia zasad zbywania, oddawania w dzierzawe, najem, uzytkowanie oraz uzyczenie aktywow trwatych
przez samodzielne publiczne zaktady opieki zdrowotnej, dla ktérych podmiotem tworzgcym jest Powiat
Oswiecimski, ktéry mowi:

»1. Oddanie w uzytkowanie, uzyczenie, dzierzawa i najem nieruchomych aktywéw trwatych Zaktadu, w tym
lokali lub ich czesci na okres nie dtuzszy niz 3 lata podejmuje Dyrektor Zaktadu.

2. Oddanie w uzytkowanie, uzyczenie, dzierzawa i najem nieruchomych aktywoéw trwatych Zaktadu, w tym
lokali lub ich czesci na okres dtuzszy niz 3 lata lub na czas nieoznaczony nieruchomych aktywéw trwatych
Zaktadu, w tym lokali lub ich czesci, moze nastgpi¢ wyfacznie po uzyskaniu zgody Rady Powiatu wyrazonej
w formie uchwaty, chyba, ze uchwata stanowi inaczej.

3. Zgoda Rady Powiatu wymagana jest takze w razie przedtuzenia trwania umowy zawartej na okres

nie dtuzszy niz 3 lata, ktérych przedmiotem jest ta sama nieruchomosé.

4. Wniosek w sprawie wyrazenia zgody przez Rade Powiatu, o ktérej mowa w ust. 2 i ust. 3 sktada Dyrektor
Zaktadu, za posrednictwem Wydziatu.

5. Whniosek, o ktéorym mowa w ust. 2 i ust. 3 zawiera:

1) wskazanie nieruchomego aktywu trwatego,

2) wskazanie rodzaju umowy oraz ewentualnej ceny minimalnej brutto za m?,
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3) projekt umowy”.

Zapytat, dlaczego Zarzad skoro dysponowat tymi materiatami od wrzesnia, nie pozwolit sobie na to, aby
mecenasi, ktérzy reprezentujg interes Powiatu Oswiecimskiego dokonali analizy ww. umowy? Dlaczego nikt
nie zapytat, czy aby ta umowa jest korzystna dla Powiatu? Co stato na drodze, aby skonsultowa¢ tg umowe
z mecenasami i odestaé do dyrekcji z informacjg szanowny panie w tej formule, w tym systemie z tymi
zapisami tego nie przyjmiemy, mamy uwagi prosze to jeszcze przekonsultowaé? W jego ocenie ta umowa
na uprzywilejowanej pozycji plasuje wydzierzawiajgcego.

Przewodniczacy Rady Powiatu w przytoczonych przepisach swojego przedmowcy nie doszukat sie zadnych
uchybien. Wyjasnit procedure sktadania wniosku oraz jego parafowania przez radce prawnego. Ponadto
poprosit mecenasa obecnego na sali o odniesienie sie do stwierdzenia, czy mdgt, czy tez nie do projektu
zawarcia umowy, ktéry zostat zaopiniowany przez innego radce reprezentujgcego interes powiatowej
jednostki.

Mecenas Marcin Wojdyto poinformowat, ze w zasadach etyki prawnej jest zapisane, ze jezeli chcemy wyrazac
odmienne opinie na temat okreslonych zagadnien, o ktdre jeste$Smy pytani, to musi dojs¢ do wspdlnej
rozmowy i wymiany pogladéw. Do takiej rozmowy nie doszto. Oczywiscie stuchajac dzisiaj rozmowy podczas
sesji ma jakis swoj poglad, ale mysli, ze dzisiejsza dyskusja jest wtasnie po to, aby ta umowa byta jeszcze lepsza
dla powiatu.

Radny Jacek Pyrek zapytat pana mecenasa czy majac swdj pogladu na tg sprawe na podstawie prowadzonej
dyskusji datby gwarancje, ze ta umowa, ktéra obecnie jest dyskutowana daje petng gwarancje zabezpieczenia
interesdw Starostwa, Powiatu i ZOZ w Oswiecimiu? Czy przyjatby jg bezkrytycznie w szczegdlnosci w Swietle
znajdujacych sie w niej zapisow dot. wykupu ww. inwestycji?

Przewodniczacy Rady Powiatu przypomniat, Zze mozna prosi¢ mecenasa obecnego na sali o to, aby nam
przekazat, jakie jest jego stanowisko, co do spraw formalno-prawnych, ale nie intencji, albo rozstrzygniec
merytorycznych. Dlatego zwalnia mecenasa z odpowiedzi na to pytanie.

Radny Jarostaw Jurzak poinformowat, ze cieszy sie, ze Wojewoda Matopolski dostrzega koniecznosé¢
zabezpieczenia w zakresie kardiologicznym naszego powiatu. Jednak gwarantuje, ze jezeli powiat wystapitby
z takim wnioskiem, ze chcemy wybudowac taki obiekt i chcemy takie dziatania na rzecz naszego lokalnego
Srodowiska swiadczy¢ dostalibysmy identyczng punktacje i opinie. To jest argument, ktéry mowi, ze taka
dziatalno$¢ mogtaby by¢ pozytywnie oceniona przez Wojewode Matopolskiego. My takiego wniosku

nie ztozylismy.

Radny Adam Bilski poinformowat, ze argument pana Starosty nie przemawia za tym, ze bezzasadnym jest
procedowanie przez Carint tego projektu. Oczywistym jest, ze jezeli Carint sktada to, w jego interesie jest zeby
0siggnac pozytywnga opinie, ale to sie ma nijak do interesu powiatu i projektu tej uchwaty, bo to sg dwie rézne
rzeczy. To, ze Carint ztozyt i uzyskat pozytywna opinie dla swojego projektu to znaczy, ze dobrze go
przygotowat i ma koncepcje swojego dziatania, ale swojego, a nie powiatu. Czym innym jest umowa zawarta

z Carintem, o ktérej decydujemy my, czyli Rada Powiatu.

Przewodniczacy Rady Powiatu poprosit o potwierdzenie kworum.
Gtosowano w sprawie wyrazenia zgody na bezprzetargowe wydzierzawienie dla Centrum Kardiologii
Inwazyjnej i Angiologii NZOZ w Oswiecimiu gruntu bedgcego w nieodptatnym uzytkowaniu Zespotu Opieki

Zdrowotnej w Oswiecimiu /po autopoprawce/ - druk 26.
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Wyniki gtosowania: ZA: 12, PRZECIW: 12, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GtOSU: 2, NIEOBECNI: 1

Wyniki imienne:

ZA (12)

Bogustaw Bartula, Katarzyna Blizniak, Maciej Hejnowicz, Teresa Jankowska, Pawet Kobielusz, Grazyna Kope¢,
Jerzy Mieszczak, Ewa Ptonka, Andrzej Skrzypinski, Jozef Szafran, Leszek Szuster, Piotr Sreniawski.

PRZECIW (12)

Dariusz Gaweda, Jarostaw Jurzak, Waldemar Klisiak, Tomasz tukowicz, Joanna Mazur, Artur Mendyk,

Adam Merta, Stawomir Momot, Ewa Pawlusiak, Jacek Pyrek, Aneta Tlatka, Wtadystaw Zaliniski.

BRAK GtOSU (2)

Kazimierz Homa, Wojciech Kajdas.

NIEOBECNI (1)

Adam Bilski.

W zwigzku z problemami technicznymi Przewodniczgcy Rady Powiatu w Oswiecimiu poprosit dwoje obecnych
na sali radnych o oddanie swojego gtosu imiennego do mikrofonu. Radny Adam Bilski oddat gtos przeciw.
Wiceprzewodniczacy Wojciech Kajdas oddat gtos za. Przewodniczgcy Rady Powiatu w Oswiecimiu

Kazimierz Homa oddat gtos za.

Ostateczny wynik glosowania: ZA: 14, PPRZECIW: 13, WSTRZUIJE SIE: 0, BRAK GtOSOW: 0, NIEOBECNI: 0.

Uchwata zostata podjeta i nadano Nr XXXVIII/320/2021 (zat. nr 11).

ad. 2.
Projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie umowy najmu pomieszczen dla G.V.M. Carint Sp. o.0.
w Krakowie /po autopoprawce/ - druk 25 (zat. nr 12).

Przewodniczgcy Komisji Ochrony Zdrowia i Pomocy Spotecznej J6zef Szafran, poinformowat o pozytywnej
opinii Komisji.

Gtosowano w sprawie wyrazenia zgody na zawarcie umowy najmu pomieszczen dla G.V.M. Carint Sp. o.o0.
w Krakowie /po autopoprawce/ - druk 25.

Wyniki gtosowania: ZA: 25, PRZECIW: 0, WSTRZYMULIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 1, NIEOBECNI: 1.

Wyniki imienne:

ZA (25)

Bogustaw Bartula, Katarzyna Blizniak, Dariusz Gaweda, Kazimierz Homa, Teresa Jankowska, Jarostaw Jurzak,
Wojciech Kajdas, Waldemar Klisiak, Pawet Kobielusz, Grazyna Kope¢, Tomasz tukowicz, Joanna Mazur,
Artur Mendyk, Adam Merta, Jerzy Mieszczak, Stawomir Momot, Ewa Pawlusiak, Ewa Ptonka, Jacek Pyrek,
Andrzej Skrzypinski, J6zef Szafran, Leszek Szuster, Piotr Sreniawski, Aneta Tlatka, Wtadystaw Zalifski.
BRAK GtOSU (1)

Maciej Hejnowicz.

NIEOBECNI (1)

Adam Bilski.

W zwigzku z problemami technicznymi Przewodniczgcy Rady Powiatu w Oswiecimiu poprosit obecnego na sali
radnego o oddanie swojego gtosu imiennego do mikrofonu. Radny Adam Bilski oddat gtos za.

Ostateczny wynik glosowania: ZA: 26, PPRZECIW: 0, WSTRZUJE SIE: 0, BRAK GLOSOW: 0, NIEOBECNI: 1.
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Uchwata zostata podjeta i nadano Nr XXXVII1/321/2021 (zat. nr 13).

ad. 3.

Projekt uchwaty w sprawie uchwalenia ,,Programu wspdtpracy Powiatu Oswiecimskiego z organizacjami
pozarzgdowymi oraz innymi podmiotami prowadzgcymi dziatalnosé pozytku publicznego na 2022 rok”

- druk 34 (zat. nr 14).

Przewodniczacy Komisji Prawa, Porzgdku Publicznego i Promocji Powiatu Leszek Szuster, poinformowat
0 pozytywnej opinii Komisji.

Przewodniczacy poprosit o potwierdzenie kworum w systemie.

Gtosowano w sprawie uchwalenia ,Programu wspodtpracy Powiatu Oswiecimskiego z organizacjami
pozarzgdowymi oraz innymi podmiotami prowadzgcymi dziatalnosé pozytku publicznego na 2022 rok”
- druk 34.

Wyniki glosowania: ZA: 26, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIJE SIE: 0, BRAK GLOSU: 1, NIEOBECNI: 0.

Wyniki imienne:

ZA (26)

Bogustaw Bartula, Adam Bilski, Katarzyna Blizniak, Dariusz Gaweda, Maciej Hejnowicz, Kazimierz Homa,
Teresa Jankowska, Jarostaw Jurzak, Wojciech Kajdas, Waldemar Klisiak, Pawet Kobielusz, Grazyna Kope¢,
Tomasz tukowicz, Joanna Mazur, Artur Mendyk, Adam Merta, Jerzy Mieszczak, Stawomir Momot,

Ewa Pawlusiak, Ewa Ptonka, Jacek Pyrek, Jézef Szafran, Leszek Szuster, Piotr Sreniawski, Aneta Tlatka,
Wtadystaw Zalinski.

BRAK GtOSU (1)

Andrzej Skrzypinski.

Uchwata zostata podjeta i nadano Nr XXXVIII/322/2021 (zat. nr 15).

ad. 4.
Projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na utworzenie Spotecznej Strazy Rybackiej przy Rybackim
Zaktadzie Doswiadczalnym w Zatorze i uchwalenia regulaminu tej Strazy - druk 42 (zat. nr 16).

Przewodniczgca Komisji Budzetu i Rozwoju Gospodarczego Ewa Ptonka, poinformowata o pozytywnej opinii
Komisiji.

Gtosowano w sprawie wyrazenia zgody na utworzenie Spotecznej Strazy Rybackiej przy Rybackim Zaktadzie
Doswiadczalnym w Zatorze i uchwalenia regulaminu tej Strazy - druk 42.

Wyniki gtosowania: ZA: 26, PRZECIW: 0, WSTRZYMUJE SIE: 0, BRAK GtOSU: 1, NIEOBECNI: 0.

Wyniki imienne:

ZA (26)

Bogustaw Bartula, Katarzyna Blizniak, Dariusz Gaweda, Maciej Hejnowicz, Kazimierz Homa, Teresa Jankowska,
Jarostaw Jurzak, Wojciech Kajdas, Waldemar Klisiak, Pawet Kobielusz, Grazyna Kope¢, Tomasz tukowicz,
Joanna Mazur, Artur Mendyk, Adam Merta, Jerzy Mieszczak, Stawomir Momot, Ewa Pawlusiak, Ewa Ptonka,
Jacek Pyrek, Andrzej Skrzypinski, Jozef Szafran, Leszek Szuster, Piotr Sreniawski, Aneta Tlatka,

Wtadystaw Zalinski.

BRAK GtOSU (1)
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Adam Bilski.

Uchwata zostata podjeta i nadano Nr XXXVII1/323/2021 (zat. nr 17).

ad. 5.
Projekt uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej dla Gminy Zator - druk 44 (zat. nr 18).

Przewodniczacy Komisji Prawa, Porzgdku Publicznego i Promocji Powiatu Leszek Szuster, poinformowat
0 pozytywnej opinii Komisji.

Gtosowano w sprawie udzielenia pomocy finansowej dla Gminy Zator - druk 44.

Wyniki glosowania: ZA: 26, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 1, NIEOBECNI: 0.

Wyniki imienne:

ZA (26)

Bogustaw Bartula, Katarzyna Blizniak, Dariusz Gaweda, Maciej Hejnowicz, Kazimierz Homa, Teresa Jankowska,
Jarostaw Jurzak, Wojciech Kajdas, Waldemar Klisiak, Pawet Kobielusz, Grazyna Kopeé, Tomasz tukowicz,
Joanna Mazur, Artur Mendyk, Adam Merta, Jerzy Mieszczak, Stawomir Momot, Ewa Pawlusiak, Ewa Ptonka,
Jacek Pyrek, Andrzej Skrzypiniski, J6zef Szafran, Leszek Szuster, Piotr Sreniawski, Aneta Tlatka,

Wiadystaw Zalinski.

BRAK GtOSU (1)

Adam Bilski.

Uchwata zostata podjeta i nadano Nr XXXVIII/324/2021 (zat. nr 19).

ad. 6.
Projekt uchwaty w sprawie zatwierdzenia planu kontroli Komisji Rewizyjnej na rok 2022 - druk 43 (zat. nr 20).

Gtosowano w sprawie zatwierdzenia planu kontroli Komisji Rewizyjnej na rok 2022 - druk 43.

Wyniki gtosowania: ZA: 27, PRZECIW: 0, WSTRZYMUIE SIE: 0, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0.

Wyniki imienne:

ZA (27)

Bogustaw Bartula, Adam Bilski, Katarzyna Blizniak, Dariusz Gaweda, Maciej Hejnowicz, Kazimierz Homa,
Teresa Jankowska, Jarostaw Jurzak, Wojciech Kajdas, Waldemar Klisiak, Pawet Kobielusz, Grazyna Kope¢,
Tomasz tukowicz, Joanna Mazur, Artur Mendyk, Adam Merta, Jerzy Mieszczak, Stawomir Momot,

Ewa Pawlusiak, Ewa Ptonka, Jacek Pyrek, Andrzej Skrzypinski, J6zef Szafran, Leszek Szuster, Piotr Sreniawski,
Aneta Tlatka, Wtadystaw Zalinski.

Uchwata zostata podjeta i nadano Nr XXXVII1/325/2021 (zat. nr 21).

ad. 7.
Projekt uchwaty w sprawie ustalenia wysokosci diet i zwrotu kosztow podrdézy stuzbowych dla radnych
- druk 47 (zat. nr 22).

Przewodniczgca Komisji Budzetu i Rozwoju Gospodarczego Ewa Ptonka, poinformowata o pozytywnej opinii
Komisiji.
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Glosowano w sprawie ustalenia wysokosci diet i zwrotu kosztéw podrdézy stuzbowych dla radnych - druk 47.
Wyniki gtosowania: ZA: 15, PRZECIW: 11, WSTRZYMUIJE SIE: 1, BRAK GLOSU: 0, NIEOBECNI: 0.

Wyniki imienne:

ZA (15)

Bogustaw Bartula, Katarzyna Blizniak, Maciej Hejnowicz, Kazimierz Homa, Teresa Jankowska, Wojciech Kajdas,
Pawet Kobielusz, Grazyna Kope¢, Artur Mendyk, Jerzy Mieszczak, Ewa Ptonka, Andrzej Skrzypinski,

J6ézef Szafran, Leszek Szuster, Piotr Sreniawski.

PRZECIW (11)

Adam Bilski, Dariusz Gaweda, Jarostaw Jurzak, Waldemar Klisiak, Tomasz tukowicz, Joanna Mazur,
Stawomir Momot, Ewa Pawlusiak, Jacek Pyrek, Aneta Tlatka, Wtadystaw Zaliski.

WSTRZYMULIE SIE (1)

Adam Merta.

Uchwata zostata podjeta i nadano Nr XXXVIII/326/2021 (zat. nr 23).

IX. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych.

Starosta Oswiecimski Andrzej Skrzypinski poinformowat, ze na wiekszos¢ z tych interpelacji, ktore zostaty
ztozone przygotuje odpowiedzi pisemne. Jednocze$nie przypomniat, ze zgodnie ze Statutem Powiatu
interpelacje i zapytania radnych kierowane sg do Starosty powiatowego.

Jako takie przepisy wykluczajg zadawanie pytan przez radnego radnemu? Taka tez odpowiedz w tym guscie
zostanie przygotowana. Natomiast chciat podkresli¢, ze jezeli méwimy o nagannym zachowaniu radnych,
to tez wie o dwdch takich przypadkach, kiedy radny z Klubu Prawa i Sprawiedliwosci podpisat sie na liscie
obecnosci w zasadzie na jej zakoniczenie. Dlatego tez uwaza, ze radny Stawomir Momot powinien tym
bardziej, by¢ swiadkiem takiego zachowania, podkresli¢ w swoim wystgpieniu.

X. Whioski i oSwiadczenia radnych.

Radny Stawomir Momot poinformowat, ze doktadnie zapisat to, co pan Starosta powiedziat i byt tez
Swiadkiem. Komisja w dniu wczorajszym zaczeta sie o godz. 16:02, Pan radny Wojciech Kajdas wyszedt

0 16:11. Pan Darek Gaweda przyszedt o godz. 16:45, a komisja byta do godz. 17:25. Poinformowat, ze jego
uwaga zostata skierowana do Pana Przewodniczgcego, Pana Starosty i do radnych. Juz w dziatalnosci Rady
Powiatu byto tak. Doszto do tego, jak Przewodniczacym byt Pan Andrzej Kacorzyk, ze musiat wprowadzi¢
obowigzek wpisywania godzin wejscia i wyjscia cztonka komisji na posiedzeniu komisji. To mobilizowato

do tego, ze radni rzeczywiscie podchodzili naprawde rzetelnie do pracy w komisjach. Wéweczas dochodzito
do tego, ze pod koniec komisji nie mozna byto procedowac projektéw uchwat. Poinformowat, ze boi sig,
aby sytuacja sie nie powrdzyta na jego komisji. Poinformowat, Ze to jest jego odniesienie sie do wypowiedzi
Starosty i jezeli nie odpowie mu, poniewaz zapytania nie sg kierowane do niego, to nie. Oswiadczyt, ze prosi,
aby wzajemnie sie szanowac¢ bez wzgledu na strony. Rzadziliémy razem i byto dobrze i nikt nikomu

nie wypominat. Chciatby, aby radni rzetelnie podchodzili, tym bardziej, ze diety sg wysokie. Mamy, za co
pracowac i nie wstydZzmy sie tego zeby przychodzié na sesje. Panie Starosto szanujmy sie.

Przewodniczacy Rady Powiatu w Oswiecimiu poinformowat radnego Stawomira Momota, ze interpelacje
i zapytania na podstawie i z mocy odpowiednich przepisdw skfada sie do Zarzadu Powiatu, a nie do
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poszczegoblnych radny. Takie pytania mozna ztozy¢ bezposrednio do ktdregos z radnych w pkt X wnioski

i oSwiadczenia radnych. Poinformowat, ze odpowiedz w sprawach, ktére radny sygnalizuje zostanie
przygotowana dla radnego, ale zostanie wyeksponowana ustami Zarzadu. Na miejscu radnego spokojnie
oczekiwatby na przygotowanie odpowiedzi przez Zarzad Powiatu w trybach statutowych do interpelacji,
ktdrg ztozyt. Zaznaczyt, ze prosi, aby sie nie spodziewaé, ze odpowiedzi na tg interpelacje ztozg bezposrednio
i imiennie radni, ktérzy w tej interpelacji zostali wymienieni, bo to nie oni sg organem, ktéry odpowiada

na interpelacje. Sprawy, ktére poruszyt radny sg niezwykle wazne i istotne, szczegdlnie w zakresie tego,

jak podchodzimy do obowigzkdéw radnego. To jak te obowigzki powinny by¢ wykonywane charakteryzuje
statut Powiatu Oswiecimskiego i jezeli Panstwo obojetnie, w jakiej grupie i w jakim gremium uznacie,

ze powinnismy te zapisy w zakresie scharakteryzowania, jak nasza praca powinna wyglada¢ uscisli¢ albo
doprecyzowaé, to jest otwarty na propozycje.

Radny Stawomir Momot poinformowat, ze mamy koniec roku i mamy mozliwo$¢ podsumowania. Szczegdlnie
blisko byto mu do promocji powiatu i dlatego prosi i wnioskuje, aby na przysztej sesji, jesli to bedzie mozliwe
kierownictwo promoc;ji przedstawito, jakie sg kierunki dziatania tego dziatu, jakie sg wydawnictwa. Zapytat
jak dziat promocji pracuje, bo przyznaje szczerze, ze w tym roku czegos takiego nie widziat, no moze dzisiaj,
jesli chodzi o te kalendarze. Chciatby zobaczy¢ catoksztatt dziatu promociji.

Radny Jacek Pyrek ztozyt wnioski w sprawach:

e wystgpienia do podmiotu odpowiedzialnego za utrzymanie drég w sprawie uzupetnienia przed zimg
ubytkéw w nawierzchni drogi na rondzie przy ul. Nideckiego oraz ul. Konopnickiej (osiedle Btonie)
(zat. nr 24);

e uwzglednienia przy inwestycjach zwigzanych z przejsciami dla pieszych polegajacych na ich wieczornym
i nocnym doswietleniu, aby stupy latarni byly malowane w kontrastowe pasy z6tto- czarne (zat. nr 25).

Radny Jarostaw Jurzak powrdcit do najdtuzej procedowanego punktu tej sesji informujac zebranych, ze trzyma
sie takiej zasady, ze nie sztuka jest podjagc decyzje, tylko sztuka jest zy¢ z jej konsekwencjami. Poinformowat,
ze jezeli bezpieczenstwo naszych mieszkaicow w zakresie kardiologii w skutek by¢ moze btednych decyzji

w jakikolwiek sposéb zostanie zagrozone, to prosze wierzy¢ wrécimy do tego bardzo doktadnie.

Radny Maciej Hejnowicz poinformowat, ze prosi o to, ze jezeli dzi$ podjeta decyzja bedzie skutkowac
pozytywnymi efektami, zeby zwrdcié na to uwage i pamietac, ze byta to konsekwencja dzisiejszej decyzji.

XI. Sprawy biezace.

Przewodniczacy poinformowat o korespondencji, ktéra wptyneta do Rady Powiatu w okresie miedzysesyjnym:

1. Pismo Beskidzkiej Okregowej Izby Aptekarskie w Bielsku-Biatej dot. negatywnej opinia do projektu uchwaty
w sprawie rozktadu godzin pracy aptek ogélnodostepnych z terenu Powiatu Oswiecimskiego w 2022 roku

wraz z harmonogramem dyzurdw aptek ogélnodostepnych z terenu Powiatu Oswiecimskiego w porze
nocnej, niedziele, $wieta i inne dni wolne (zat. nr 26).
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2. Pismo z dnia 12 listopada 2021 r. odnoszace sie do rozpatrzenia skargi na dziatalnos¢ dyrektora Zespotu
Opieki Zdrowotnej w Oswiecimiu przyjetej uchwatg Rady Powiatu w Oswiecimiu (zat. nr 27).
3. Przypomnienie radnym o skfadaniu korekt do oswiadczern majgtkowych.

Termin najblizszej XXXIX sesji Rady Powiatu — 22 grudnia 2021 r. godz. 14:00.

Xll. Zamkniecie ses;ji.

Na podstawie § 35 ust. 2 pkt 5) Statutu Powiatu Oswiecimskiego przebieg obrad, a w szczegdélnosci
wystgpienia radnych utrwalane sg na nosniku elektronicznym, co stanowi integralng czes¢ protokotu.

Transmisja z obrad XXXVIII sesji Rady Powiatu w Oswiecimiu cze$¢ | — eSesja.tv.
Transmisja z obrad XXXVIII sesji Rady Powiatu w Oswiecimiu cze$¢ Il — eSesja.tv.

Przewodniczgcy Rady Powiatu
w Oswiecimiu

Kazimierz Homa

Przygotowata: Anna Sporysz
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