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. Urzad Skarbowy w O$wigcimin, zgodnie z trescia art. 25¢ ust. 12 ustawy z dnia
5 czerwca 1998r. o samorzadzie powiatowym (tekst jedn. Dz. U. z 2019r., poz. 511 ze zm.) -
informuje ze dokonat analizy przekazanych przez: Przewodniczacego Rady Powiatu, Starostg
Powiatu oraz Matopolski Urzad Wojewddzki o$wiadczen majatkowych, ktére wplynely do tut.
Urzedu za rok 2018 1 2019.

W wyniku przeprowadzonej analizy o$wiadczen majatkowych stwierdzono nizej
wymienione nieprawidtowosci:
Radni:

e Boguslaw Bartula — w o$wiadezeniu na poczatek kadencji oraz wedlug stanu na
31.12.2018r. w czeéci A.Il.1 winna by¢ wykazana powierzchnia dziatki zabudowane;j
budynkiem mieszkalnym, bowiem jej powierzchnia w ksiedze wieczystej zostata
wyodrebniona z gospodarstwa rolnego, natomiast w czesci A.IL3 nie podano powierzchni

" budynku gospodarczego. Dodatkowo w oswiadczeniu rocznym w czgsci A.VIII nie
wskazano przynaleznosci do majatku;

e Adam Bilski - w czeéci A.VII oswiadczenia ztozonego na 2 m-ce przed uplywem
kadencji dochéd winien by¢ wyrazony kwotowo, natomiast w A.IX nie wskazano
przynaleznosci do majatku;

¢ Katarzyna Blizniak - w czesei A.IL1 o$wiadczenia na poczatek kadencji oraz wedtug
stanu na dzien 31.12.2018r. nie wykazano powierzchni dziatki zabudowanej budynkiem
mieszkalnym;

e Jaroslaw Jurzak — w czedei Al o$wiadczenia ztozonego na 2 m-ce przed uptywem
kadencji nie wykazano wkiadéw w PKZP. Ponadto wyjasnienia wymagaja znaczne
rozbieznodci w wysokosci: srodkow pienieznych, dochodéw i zobowiazan wykazanych
w czeSci A, AVII, AX oswiadczen: na poczatek kadencji radnego powiatowego
i na zakonczenie kadencji cztonka zarzadu;

o Wojciech Kajdas - w cz¢sci A.VI oswiadczenia zlozonego na 2 m-ce przed uptywem
kadencji nie okreslono przynaleznosci do majatku, natomiast w A.X nie wskazano gdzie
zaciggnieto zobowiazanie i na jaki cel;

¢ Grazyna Kopeé - w czesci A.IL4 wyjasnienia wymaga roznica w powierzchni dziatek
wykazanych o$wiadczeniu wedtug stanu na dzien 31.12.2018r. i na powolanie z dnia
27.02.2019r., a powierzchnia wykazang w o$wiadczeniu wedlug stanu na dzief
31.12.2017r. Natomiast w czgsci A.IV o$wiadczenia rocznego i na powotanie nalezy
poda¢ liczbe i emitenta akcji niezaleznie od wykazania tych informacji w punkcie A.I
oraz uzyskany z tytutu ich posiadania dochdd;
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e Marcin Niedziela - w czgsei Al i A.VI oswiadczenia zlozonego na 2 m-ce przed
uptywem kadencji nie okreslono przynaleznosci do majatku;

e Artur Mendyk — w o$wiadczeniu wedlug stanu na dzien 31.12.2018r. w czgdei ALl
ATV, A VL. A.VII, A.VIII, A.X nie okre$lono przynalezno$ci do majatku. Ponadto czgsci
w A nie wykazano w papierach wartosciowych wartosci akcji wymienionych
w punkcie A.IV. Dodatkowo w czesci A. X o§wiadczenia wyjasnienia wymaga stan
zadluzenia z tytulu leasingu w poréwnaniu do stanu wykazanego w o$wiadczeniu na
poczatek kadencji;

¢ Ewa Pawlusiak — w czeéci A.VIII oéwiadczenia wedhug stanu na dzien 31.12.2018r. nie
wykazano dochodu uzyskanego z tytulu pelnienia obowigzkéw spotecznych
1 obywatelskich;

o Jacek Pyrek - w czesci A.VIII oswiadeczenia wedlug stanu na dzien 31.12. 2018r
stwierdzono niezgodno$¢ wykazanego dochodu ze stosunku pracy z zeznaniem
rocznym;

e Andrzej Skrzypinski - w cze$ci A.I 1 A.VIL, A\VIII o$wiadczenia wedlug stanu na
dzien 31.12.2018r. nie okreslono przynalezno$ci do majatku oraz w punkcie A.VIII nie
wykazano dochodu uzyskanego z tytulu pelnienia obowigzkéw spoltecznych
i obywatelskich;

e Zbigniew Starzec - w o$wiadczeniu zlozonym na 2 m-ce przed uptywem kadencji nie
okres$lono przynaleznosci do majatku w czesci A.l. Ponadto w Wy rmemonym
o$wiadczeniu 1 w o$wiadczeniu majatkowym ztozonym na koniec kadencji wyjasnienia
wymaga zmniejszenie wartosci dziatki pod domem w czgdei A.IL4. W oswiadezeniu
majatkowym zlozonym na koniec kadencji watpliwos¢ budzi, w czgsci A.VIII,
wysokos¢ wykazanego dochodu;

o Leszek Szuster — w czesci A.l, A.VI, A VIII oswiadczenia zlozonego na 2 m-ce przed
uplywem kadencji nie wskazano przynaleznosci do majatku;

o Wiladyslaw Zalinski — w czesci A.IL.1 o$wiadczenia na poczatek kadencji oraz wediug
stanu na dzien 31.12.2018r. nie wykazano powierzchni i wartoscei dziatki zabudowane;j
budynkiem mieszkalnym, natomiast w punkcie A.VIII o$wiadczen nie wykazano
dochodu uzyskanego z tytulu pelnienia obowigzkéw spolecznych i obywatelskich.
Dodatkowo w o$wiadczeniu na poczgtek kadencji w A.VIII nie wykazano dochodu
z tytulu wynajmu mieszkania, a w o§wiadczeniu rocznym wykazano przychéd z tytutu
umowy zlecenia w miejsce wymaganego dochodu;

W przypadku korekty danych zawartych w o$wiadczeniach majatkowych ww. oséb,
stosowny dokument winien by¢ ztozony organom samorzadu terytorialnego i przestany nastgpnie
urzedowi skarbowemu, gdyz obowiazujgce w tym zakresie  przepisy nie przewidujg
korygowania o$wiadczen na wezwanie urzedu.

Ponadto w toku prowadzone]j analizy ziozonych oswiadczen stwierdzono liczne bledy
formalne, ktére mogg zosta¢ wyeliminowane podczas wlasciwego wypelniania oswiadczenia
majgtkowego przez osoby zobowiazane, jak rowniez podczas weryfikacji przez osoby
odbierajace o$wiadczenia w organach przyjmujacych dokumenty. Najczesciej powtarzajace sig
bledy formalne to:

e nickompletnos¢ danych zawartych w o$wiadezeniu (wszystkie rubryki powinny zostaé
wypetnione ze szczegblnych uwzglednieniem tych rubryk, ktére wskazujg na mozliwosé
uzyskania dochodu, np. w przypadku posiadania gospodarstwa, akcji, udziatéw,
prowadzenia dzialalnosci itp. istotne jest okreslenie przychodu i dochodu
z poszczegblnych sktadnikéw majatku lub jego braku);



o oéwiadczenie ztozone wedtug stanu na niewtasciwy dzief (dotyczy gléwnie posiadanych
zasobdw pienieznych, uzyskiwanych dochodéw, stanu zadluzenia, blednego przypisania
sktadnikéw majatku do niewlasciwego okresu, ktérym objgte jest oswiadczenie
majatkowe);

o nickompletne ujawnienie wszystkich sktadnikéw majatku (przyktadowo w przypadku
posiadania domu brak wykazania gruntu i jego wartosci, w przypadku posiadania akcji
wypelnia si¢ odpowiednio rubryke A.I z podaniem wartosci akeji, a takze odpowiednio
rubryke A.III lub A.TV wskazujac odpowiednio emitenta i liczbg akcji i uzyskany z tego
tytutu dochéd lub jego brak, bledne podanie powierzchni nieruchomosei w poréwnaniu
do aktéw notarialnych, zapiséw w ksiegach wieczystych lub w poréwnaniu do wezesnie;
sktadanych o$wiadczen);

o brak okreslenia przynaleznosci poszczegdlnych skladnikéw majatkowych do majatku
odrebnego lub wspélnego — mozna w czgsci A o$wiadczenia majatkowego dokonac
odpowiedniego wyboru i wtedy dotyczy to wszystkich sktadnikéw majatku lub okresli¢
przynalezno$é kazdego sktadnika majatku odrebnie.

Jednoczesénie informuje si¢, ze obowiazujace obecnie przepisy nie przewiduja mozliwosci
sktadania korekt, sprostowan i uzupetnien do ztozonych juz o$wiadczen majatkowych, jednak
dopuszczalne jest dobrowolne ztozenie takiej korekty w formie odrebnego dokumentu przez
osobe zobowiazang wylgcznie z wlasnej inicjatywy. Korekty te powinny by¢ ziozone przed
wszczeciem analizy whasciwej, czy publicznym ujawnieniem okolicznosei majacych znaczenie
dla oceny prawdziwoéci danych zawartych w o$wiadezeniu.

Niekompletne lub bledne wypelnienie o$wiadczenia majatkowego powoduje trudnosci
w ustaleniu, czy zostaly ujawnione wszystkie wymagane przepisami skladniki majatku, jak
réwniez w ustaleniu, czy zmiana sktadnik6w i wartosci majatku znajduje pokrycie w faktycznie
osiggnietych dochodach. W sytuacji, gdy wyniki analizy o$wiadczen sktadanych na podstawie
ustaw o samorzadzie powiatowym uzasadniaja podejrzenie, ze osoba skiadajaca o$wiadczenie
majatkowe $wiadomie podata nieprawde lub zataila prawdg, skutkuje to dziataniami
wskazanymi w art. 25¢ ust. 9 ustawy z dnia 5 czerwca 1998r. o samorzadzie powiatowym (tekst
jedn. Dz. U. z2019r.,, poz. 511 ze zm).

W przypadku wystapienia koniecznosci przeprowadzenia dodatkowego instruktazu
wecelu prawidlowego wypelniania o$wiadczen majatkowych, prosi si¢ o kontakt z osoba
prowadzaca sprawe.

Otrzymuja: -
1.adresat
2.a/a

Sprawe prowadzi:

Lucyna Pedziwiatr

Drugie Wieloosobowe Stanowisko Czynnosci
Analitycznych i Sprawdzajacych

tel, +48 338466487

e-mail: lucyna.pedziwiatr@mf.gov.pl



